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Nuntiatura Apostolica din Romania in anii
1948-1950

Ovidiu Bozgan

Ostilitatea mediilor politice romanesti fatd de Biserica catolicd
nu este o inventie a perioadei postbelice. Existenta Bisericii
Roméne Unite (BRU), semnarea Concordatului cu Sfantul Scaun,
activitatea Bisericii romano-catolice din Transilvania care reprezenta
aproape exclusiv elementul etnic maghiar si receptivitatea sa partiala
la propaganda iredentista a Ungariei, situatia patrimoniala a ordinelor
si congregatiilor catolice au fost doar cateva dintre tintele criticilor
formulate in perioada interbelica. Pe fundalul acestei stari de spirit,
dominata de suspiciune si adversitate, s-a grefat politica anticatolica
a regimului comunist, cu precadere dupa 1948, care a introdus noi
criterii de evaluare a societdtii civile, marcate de ideologie.
Politica anticatolicd de dupa 1948 are o preistorie in anii 1945-
1947 care fara a putea fi calificatd drept programatic anticatolic4,
sugera pericole potentiale. Acum sunt schitate cateva din liniile de
forta ale politicii anticatolice de mai tarziu. Autoritatile de la
Bucuresti, 1n stabilirea strategiei fata de catolicism trebuiau sa
porneascd de la existenta in Roméania a unei Bisericii catolice
concordatare si de la luarea in calcul a actiunii Nuntiaturii Apostolice
care legal putea interveni in favoarea catolicilor din tard. O
preocupare majord a acelorasi autoritati era de a dezorganiza
functionarea cultului prin mésuri impotriva ierarhiei. Limitarea
influentei catolicismului In societate exercitata prin operele scolare
s1 de asistentd sociald, in fond un lung conflict intre puterea civila si
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cea spiritualad pentru controlul constiintelor, era urmarita si ea cu
mai multa insistentd decat in trecut. La sfarsitul celui de al doilea
razboi mondial nuntiu apostolic in Romaénia era, din 10 noiembrie
1936, Andrea Cassulo. In urma procesului maresalului Antonescu
si a evocdrii numelui nuntiului in cursul acestuia, ministerul roman
de externe cere la 11 mai 1946 lui Cassulo si paraseasca tara. In
mod deliberat guvernul roman a intarziat acceptarea succesorului
sdu cu intentia de a paraliza cat mai mult timp activitatea nuntiaturii.
In problema refacerii ierarhiei catolice in Roménia dupa razboi,
autorititile roméne au manifestat aceeasi lipsa de bundvointa. Cele
mai flagrante exemple sunt chestiunea mitropolitului unit §1 a
vacantei eparhiei de Iasi. De la moartea mitropolitului Alexandru
Nicolescu in 1941 si in conditiile ocupérii Transilvaniei de nord-
vest, in cadrul provinciei mitropolitane de Blaj nu s-au mai convocat
alegeri de mitropolit. Dupa eliberarea acestui teritoriu, aceasta
chestiune a fost evocata dar autoritatile roméane au preferat aménarea
ei. Intr-o noti din 28 decembrie 1944 a lui Eugen Filotti, secretar
general al ministerului de externe, era expusa urmatoarea justificare:
,Guvernul romén nu socoteste oportun a proceda deocamdata la
alegerea unui nou mitropolit al Blajului deoarece guvernul sovietic
nu a admis Inca introducerea administratiei romanesti in Transilvania
de nord. Desi in fapt episcopii romani uniti din Transilvania de nord
s-ar putea deplasa la Blaj, efectuarea alegerii n situatiunea actuala
ar risca sd provoace obiectiuni din partea Comisiei Aliate de
Control”!l. Ulterior alegerea episcopului Alexandru Rusu in 1946
ca mitropolit nu a fost recunoscutd de guvernul Groza in baza
prevederilor concordatare, astfel incit in 1948 Biserica Roména
Uniti era privati de o conducere recunoscuti ce i-ar fi permis poate
sa reziste mai mult asaltului puterii. In cazul diecezei de Lasi,
insistentele Nuntiaturii Apostolice vor permite solutionarea vacantei.
in primavara anului 1944, in conditiile apropierii frontului de Iasi,
episcopia catolicd de aici a fost evacuatd si titularul acesteia,
episcopul Mihai Robu s-a refugiat la Beius unde moare la 27
septembrie 1944. Administrator provizoriu al diecezei a fost numit
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Marcu Glaser dar care avea putine sanse sa fie acceptat ca episcop
de guvernul romén, datorita activitatii sale de sef al misiunii catolice
din Transnistria 1n anii 1941-1944, Astfel alegerea Sfantului Scaun
s-a oprit asupra lui Anton Durcovici?. La 13 ijunie 1946 nuntiul
Andrea Cassulo, cere avizul ministerului de externe pentru numirea
ca episcop a lui Durcovici. Ministerul de externe prin secretarul sau
general Vasile Stoica, sugereazd la 20 iunie 1946, ca alegerea ar
trebui sa vizeze un roman, probabil referindu-se la originea etnica.
Aceeasi opinie exprima si ministerul cultelor la 30 iulie 1946,
adaugind si conditii politice: ,,Candidatii vor trebui sa fie elemente
locale, cu convingeri adeviarat democratice, ca prin munca lor s
contribuie Ja promovarea intereselor poporului in spiritul vremii’3.
Cum Sfantul Scaun nu renuntase la alegerea initiala, nuntiatura
revine la 11 august 1947 solicitdnd reexaminarea candidaturii lui
Durcovici. Autorititile romane au intreprins o ancheta asupra celui
interesat si probabil ci rezultatele acesteia au moderat temerile
puterii. O notd a Directiei Generale a Sigurantei Statului il
caracterizeaza succint pe prelat: ,,Mons.Durcovici Anton este
membru al Partidului Social Democrat (putin credibil - n.n.) si prieten
cu dl.Stefan Voitec, ministrul Educatiei Nationale. Nu este suspect
din punct de vedere politic, al sigurantei statului si ordinii publice
si pand in prezent nu s-a stabilit nimic compromitator in sarcina
sa™. Ministerul cultelor si ministerul de externe la 10 si respectiv
13 octombrie 1947 comunicé asentimentul lor pentru numirea lui
Anton Durcovici ca episcop de Iasi, fapt pentru care nuntiatura
transmite multumirile sale la 17 ale aceleiasi luni. Instalarea acestuia
ca episcop la lasi va avea loc abia la 5 aprilie 1948.

Succesorul lui Andrea Cassulo la conducerea Nuntiaturii
apostolice din Bucuresti va fi Gerald Patrick O’Hara. Nascut la 4 mai
1895 la Scranton, Pennsylvania si-a facut studiile in statul natal iar
intre 1918-1924 si-a finalizat studiile teologice la Roma unde de altfel
a fost hirotonit preot in 1920. Cariera ecleziastica si-a inceput-o in
1924 ca secretar al arhiepiscopului Dougherty al Philadelphiei apoi
ca rector al catedralei din Philadelphia si vicar al arhiepiscopiei intre

132

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



1929-1935. In 1935 este numit episcop de Savannah. La 13 februarie
1947 Andrea Cassulo anunta ca din 19 februarie 1947 conducerea
nuntiaturii va reveni lui O’Hara. Nu intAmplator papa numeste in
acest post un cetdtean american in speranta ca Statele Unite vor
seconda eforturile Sfantului Scaun de a salvgarda libertatea
catolicismului in Romaénia. Dispozitiile guvernului romén fata de noul
nuntiu au fost cel putin rezervate, acesta prezentdndu-si scrisorile de
acreditare Anei Pauker abia la 14 mai 1948. Dar deja diplomatul
Vaticanului se confruntase cu primele mdsuri care preludau marea
persecutie a Bisericii Catolice din Romania.

Anul 1948 este anul tuturor pericolelor pentru Biserica catolica
de ambele rituri din Roménia. Guvernul roman, controlat autoritar
de comunisti, preocupat de priorititile razboiului rece, va angaja o
politicd antioccidentald intensd, reperandu-si inamicii, intre care un
loc privilegiat il avea Sfantul Scaun, perceput in mod justificat ca
un adversar ireductibil al comunismului. Diabolizarea Sfantului
Scaun si a actiunii sale postbelice nu putea sa nu aiba efecte imediate
asupra catolicismului din Romania, fapt resimtit cu brutalitate de
O’Hara care va duce o adevirata batalie de ariergarda, incercand sa
reactioneze la persecutia pe multiple planuri a Bisericii catolice de
rit latin si de rit bizantin. Principalul instrument de interventie a
Nuntiaturii Apostolice in raporturile cu puterea au fost notele verbale
adresate ministerului de externe, principalul el interlocutor.

Primele reactii ale lui O’Hara sunt ocazionate de situatia
scolilor confesionale din dieceza de Timigoara care erau in pericol
de a fi confiscate. La 16 martie 1942 dieceza catolicd de Timigoara
a fost obligata si semneze un acord cu Grupul Etnic German prin
care 1i era acordat dreptul de folosinta a celor aproximativ 100 de
scoli confesionale, primare si secundare. Acordul a fost recunoscut
de guvernul roman din epoci la 26 mai 1942. Or dupd schimbarea
situatiei politice, dieceza de Timigoara dorea sa reintre in posesia
acestor scoli si contesta dreptul statului romén de a le prelua in baza
decretului din 7 octombrie 1944 prin care Grupul Etnic German era
dizolvat si bunurile sale preluate de stat’.
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Atitudinea tot mai ostila a liderilor de la Bucuresti fatd de
Biserica catolici se reflectd in discursurile publice, care abundau in
calomnii si formule injurioase. La 3 martie 1948 O’Hara protesteaza
la discursul pronuntat de Gheorghiu-Dej la congresul de fondare al
PMR din februarie : ,,Acest discurs continidnd cuvinte nejustificate,
nu numai in privinta sentimentului religios al catolicilor din
Romania, dar de asemenea la adresa Sfantului Scaun, Nuntiatura
Apostolicd are datoria spre viul sdu regret, sa protesteze...Pe de
altd parte, Nuntiatura se vede obligata sa atraga atentia ministerului
afacerilor strdine asupra repercusiunilor penibile pe care aceste
cuvinte au trebuit sa le produci printre catolicii din Romania. In
adevar, numai acela care ignora activitatea neobositd a Sfantului
Scaun pentru stabilirea unei justitii sociale, pentru ugurarea mizeriei
individuale si colective, pentru pacificarea spiritelor...poate ajunge
sa vorbeascd de o furioasa activitate reactionara §i proimperialista a
Vaticanului. Pe de alta parte, spiritul de ascultare al catolicilor fata
de Sfantul Scaun (din care actualmente s-ar vrea s li se fac o vina)
nu poate sa fie niciodata in opozitie cu datoriile lor civice si
patriotice. Dovada de aceasta este Biserica catolicd din Roménia
care astazi ca si intotdeauna, a marturisit o loialitate perfecta fatd de
tard si guvernul ei. Ea a fost deci dureros surprinsd, vizind ci un
membru al acestui guvern dispretuieste loialitatea sa, aruncand
tulburare in congstiintele credinciosilor care totusi vor continua si
urmeze preceptul lui Hristos de a da Cezarului ce este al Cezarului
si lui Dumnezeu ce este al lui Dumnezeu’®. Reactia autorititilor la
protestul moderat al nuntiului este simptomatic pentru demagogia
si alibiurile folosite de putere in politica sa anticatolicd. Dupa ce
evident se respinge protestul nuntiaturii, fapt care va deveni un ritual,
autoritatile subliniaza ca proiectul de constitutie care va fi dezbatut
de Marea Adunare Nationald aleasa la 28 martie 1948, garanteaza
libertatea religioasa dar c3 ,,in cazuri concrete, bine determinate,
organele guvernului roman au fost silite sa ia masuri impotriva unor
slujitori ai Bisericii Catolice, care au initiat si condus actiuni
impotriva ordinii democratice...MAE are convingerea ci masa
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credinciosilor catolici dezaproba atitudinea antidemocratic a unor
conducitori ai Bisericii catolice...””. Regimul de la Bucuresti va
separa in mod artificial ierarhia de fidelii catolici care ar fi fost
animati de aceleasi idealuri pe care le proclama insistent puterea,
sanctionarea si de fapt eliminarea ierarhiei si preotilor refractari
nefiind altceva punerea in acord a masei credinciosilor cu autoritatile,
singurele depozitare ale corectitudinii politice, drapata in frazeologie
democratic®.

Patrick O’Hara nu se confrunta doar cu declaratii belicoase la
adresa Bisericii catolice ci mai ales cu actele legislative care
inexorabil anulau din drepturile catolicismului din Roméania (masuri
care erau prefatate de campanii de presa orchestrate de putere). La
2 martie 1948 a fost adoptata o lege care impunea ierarhiei cultelor
din Romania o noud formula de jurdmant fatd de RPR care trebuia
depusa pana la 30 martie. Legea era o atingere a drepturile Bisericii
catolice, deoarece formula jurdméntului episcopilor catolici era
inclusa in Concordat si nu se depunea decét in momentul ludrii in
posesie a unei dieceze. Nuntiatura protesteaza impotriva acestei
nesocotiri a prevederilor concordatare la 12 si 20 martie 1948, protest
respins evident de autorititi care nu accepta ca problema sa fie
reglementata printr-un acord intre guvernul roman §i Sfantul Scaun.
La 6 martie 1948 este publicat proiectul constitutiei care prin
prevederile sale atingea o serie de drepturi garantate Bisericii catolice
prin Concordat care era inca in vigoare. La 10 martie 1948 nuntiul
protesteazd contra interzicerii scolilor confesionale in baza
principiului separarii colii de biserica. Nota verbald atrage atentia
asupra rolului cultural al scolilor intretinute de Biserica catolica,
numerosi romani, mai ales din clasele defavorizate, primind
instructia scolard gratie acestora. O’Hara aminteste prin nota sa
verbald din 27 martie 1948 ca prevederile Concordatului prevaleaza
asupra legislatiei interne, inclusiv asupra constitutiei §i sperd ca
guvernul roméan, animat de dorinta mentinerii unor relatii amicale
cu Sfantul Scaun va lua in considerare acest aspect. MAE respinge
protestul nuntiaturii la 9 aprilie 1948 si fidel tacticii sale de valorizare
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a vointei populare considera ca ,,in cazul cand unele prevederi ale
proiectului de constitutie nu ar fi de natura sa corespundd masei de
credinciosi catolici din tara noastrd, care au participat activ la
discutiile asupra proiectului si la alegerea Marii Adunéri Nationale,
reprezentantii alesi in mod liber ai judetelor cu populatie catolica,
vor avea prilejul sa-si spuna parerea lor i sd propund modificdrile
pe care le socot necesare’™. Astfel se contesta indirect competenta
nuntiaturii de a interveni in problemele Bisericii catolice, idee care
va interveni tot mai frecvent in relatiile dintre autorititi si
reprezentantul Vaticanului. Patrick O’Hara sesizeaza pozitia
autoritatilor roméne si prin nota sa verbald din 22 aprilie 1948, pe
lang3 afirmarea drepturilor naturale ale bisericii de a lua acele masuri
care 1i faciliteazd misiunea dar care nu putea avea curs la guvernul
roman, demonstreaza ci interventia sa se bazeazad pe prevederile
unui pact liber incheiat intre Roméania §i Vatican si nu este un atentat
la suveranitatea statului roman (,,Cette souveraineté est au contraire
mise plus en relief par le fait qu’elle est invoquée par I’autre partie,
en vue de voir réparée 1’injustice comise”)!?. Pentru a elimina
posibilitatea legala a nuntiului apostolic de a interveni in apararea
Bisericii catolice si in fond in favoarea libertatii religioase, guvernul
roman ia decizia gravad de a denunta Concordatul din 1927. Decretul
privind denuntarea Concordatului §i a tuturor conventiilor care
fusesera incheiate in baza acestuia apare in ,,Monitorul Oficial” din
19 1ulie 1948 (decizia data din 17 iulie) si trei zile mai tirziu MAE
notificd nuntiaturii acest lucru, dictat de ,,principiul egalitatii si
libertétii tuturor cultelor inscris in constitutia RPR”. Reactia
nuntiaturii apare a doua zi, la 23 iulie 1948, printr-o noti verbala
prin care sunt acuzate autoritatile de nerespectarea articolului 23
din Concordat care prevede un preaviz de 6 luni pentru denuntare.
in plus nuntiatura respinge motivele invocate de partea roménd ca
fiind inexistente si deplora practicile autoritatilor: ,,A son grand
regret, la Nonciature Apostolique ne peut rester silencieuse en
présence d’une pareille flagrante violation des droits légitimement
acquis et des usages diplomatiques reconnus et recquis par la loi
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internationale”!!. Nerespectarea clauzei preavizului a dat

posibilitatea Sfantului Scaun de a nu recunoaste ulterior validitatea
actului din 19 iulie 1948.

Lainceputul lunii august 1948 sunt promulgate 2 acte legislative
care au un impact decisiv asupra vietii religioase in general si care
desigur afecteaza drastic Biserica Catolica: legea pentru reforma
invatamantului din 3 august si mai cu seama legea pentru regimul
general al cultelor religioase din 4 august. Prima lege, redactata in
spiritu] principiului separarii gcolii de biserica, interzicea cultelor sa
intretind scoli i instructia religioasd era exclusa din scoala publica.
Legea cultelor, care relua o parte din prevederile legii cultelor din
1928, accentua controlul statului asupra vietii religioase si o serie de
articole contraveneau flagrant canoanelor Bisericii catolice. in fata
acestel situatii, O Hara adreseazi nota verbala din 7 august 1948 prin
care, dupa ce afirma dreptul Bisericii catolice de a exista in virtutea
misiunii sale universale de esentd divind §i nu pe baza drepturilor
consimtite de puterea seculard, doctrind respinsa de autoritati, formula
obiectiile sale la unele articole ale legii. Nuntiul era ingrijorat ca pe
baza articolelor 13 si 14, care prevedeau modalitatile de recunoastere
ale unui cult, guvernul putea declara Biserica catolici ilegala. Critica
faptul ca se stabilea arbitrar numarul de fideli pentru o dieceza
(750000) care ar fi atras dupa sine suprimarea administrativd a unor
episcopii, desi doar papa este indreptatit si creeze sau sa suprime
dieceze. De asemenea este criticat faptul ca articolul 25 limiteaza
activitatea episcopilor in raport cu credinciosii. Articolul 37 despre
bunurile bisericilor si care va da baza legala pentru confiscarea
patrimoniului BRU, determina afirmarea conceptiei Bisericii catolice
in aceasti chestiune: « Il nous suffit de faire remarquer que 1I’Eglise
Catholique n’abandonnera jamais le principe que c’est I’Eglise et non
la communauté de fidéles qui a la possession des biens écclesiastiques
dont elle se sert pour remplir sa mission spirituelle et que la défection
d’une partie quelconque de ses fidéles ne donne pas a ceux-ci le droit
de revendiquer quelque part si minime que ce soit de ce patrimoine
sacré, pour |’emporter dans une dissidence dont le motif est rarement
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d’ordre spirituel »'2. Intr-un proiect al notei verbale a MAE care trebuia
sd raspunda notei nuntiului din 7 august, autoritatile roméne au ocazia
sd expund conceptia lor privind politica religioasa fatd de catolicism.
In noile conditii ale denuntarii Concordatului, MAE ,.tine sa
aminteasci cu acest prilej Nuntiaturii Apostolice ci ea este trimisa pe
langa guvernul RPR ca reprezentanta diplomatica a ceea ce se numeste
Statul Papal sau Cetatea Vaticanului iar nicidecum ca reprezentantd a
Bisericii catolice care-si are alti reprezentanti in RPR”. Potrivit
regimului, legea asigura egalitatea cultelor precum si dreptul legitim
al statului de control ,,in asa fel ca sa se fereasca cultele de a savarsi
acte care ar prejudicia bunele raporturi intre culte i stat i ar provoca
conflicte daunitoare in raporturile dintre culte”. In privinta
patrimoniului bisericii, guvernul respinge aplicarea Codului de drept
canonic pe teritoriul statului roman. MAE incheie amenintator,
declardnd ca va examina oportunitatea mentinerii relatiilor
diplomatice cu Statul Papal'. Legea invitdmantului a suscitat si ea
interventia Nuntiaturii care, in pofida abolirii regimului concordatar,
continui si intervind in favoarea catolicismului din Roménia. La 12
august 1948 O’Hara protesteaza impotriva tratamentului vexatoriu la
care sunt supusi membrii congregatiilor scolare de catre comisiile
insarcinate cu preluarea scolilor catolice. O zi mai tarziu, nuntiul
intervine la MAE pentru a se permite membrilor congregatiilor scolare
care sunt cetiteni striini si pariseascid Romanial4,

Persecutiile anticatolice intrd intr-o noua etapa in septembrie
1948 cand episcopatul catolic este depus prin decizii ale autoritatilor.
Pe de o parte se avea in vedere dezorganizarea Bisericii catolice
care ar fi putut fi mai bine controlatd iar pe de altd parte se viza
privarea BRU de liderii sdi in momentul in care regimul luase decizia
de suprimare a uniatiei. Primul este depus la 4 septembrie episcopul
Ioan Suciu, administrator apostolic al mitropoliei Blajului apoi la
17 septembrie urmeaza episcopul de Satu Mare-Oradea, Ioan
Scheffler. La 17 septembrie 1948 este adoptat decretul prin care se
reducea numarul diecezelor catolice, 2 pentru ritul latin si 2 pentru
cel bizantin. Concomitent sunt depusi episcopii Valeriu Traian

138

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



Frentiu, Joan Balan, Alexandru Rusu, Alexandru T.Cisar i Augustin
Pacha. In prezenta acestei veritabile agresiuni contra catolicismului,
nuntiul protesteaza energic prin nota verbala din 22 septembrie 1948:
,»L.a Nonciature se voit ...obligée de souligner le fait, qui d’ailleurs
ne pourra pas échapper a I’opinion publique du pays et du monde
entier, qu’il ne s’agit 14 qu’apparemment d’une question budgétaire
et financiere et que surtout la maniére dans laquelle ses dispositions
vient d’étre appliquées (on est allé, au moins dans un cas jusqu’a
empécher par la force un évéque dans I’accomplissement de son
devoir et jusqu’a son arrestation temporaire) fait clairement preuve
de la volonté du gouvernement roumain d’abandonner vis-a-vis de
I’Eglise Catholique les principes de respect pour la liberté de
conscience en fait de religion qu’il a si solennellement proclamés ».
Prin masurile luate, considera nuntiul, guvernul roman si-a asumat
o mare responsabilitate in fata natiunii si in fata lumii'’.
Suprimarea BRU a determinat opozitia ferma a nuntiului
apostolic care a intervenit la fiecare etapa a acestei dramatice actiuni.
Bine organizati si incadrati de cler!6, BRU a sucombat surprinzitor
de repede, explicabil doar prin interventia masiva a statului comunist
si a aparatului sdu represiv. La 2 octombrie 1948 O’Hara reactioneazi
printr-o nota verbala la adunarea necanonica de la Cluj prin care o
minoritate a clerului greco-catolic a declarat unirea BRU cu BOR!7.
Probabil situatia tensionata si faptul ca nu se putea stabili un dialog
normal cu autorititile roméne l-au facut pe nuntiul apostolic si
adopte o pozitie concilianta in speranta ca regimul de la Bucuresti
va reveni la sentimente mai bune. In nota sa verbala din 9 octombrie
1948 O’Hara se declara gata sa colaboreze cu guvernul in vederea
aplicarii legii cultelor in cazul cultului catolic §i a elaborarii statutului
de functionare a Bisericii catolice precum si pentru solutionarea
problemei BRU. Din pacate, diplomatul pontifical nu ofera detalii
asupra modului cum concepea rezolvarea acestor probleme
spinoase!3. Initiativa lui O’Hara nu a trezit interesul autoritatilor
romane care a raspuns notei sale din 2 octombrie printr-o notd
publicata in presa redactatd in termeni acuzatori, care ducea la
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escaladarea conflictului cu Sfantul Scaun. La 27 octombrie 1948
nuntiul reproseaza autoritatilor ca au raspuns public unei note care
aramas necunoscuta opiniei publice. Interventiile sale sunt justificate
de calitatea sa de reprezentant al Sfantului Parinte ca sef al Bisericii
catolice ,,la tiche du représentant pontifical étant précisément celle
de veiller pour la sauvegarde des droits de I’Eglise Catholique et de
ses fideles dans 1’état auprés duquel il est accrédité”!®,

Arestarea intregului episcopat greco-catolic determina
repetatele interventii ale nuntiului O’Hara. La 6 noiembrie 1948
protesteaza contra acestor acte de persecutie religioasa iar la 19
noiembrie adreseazi un adevirat rechizitoriu guvemului roman care
nu-si respectad propriile dispozitii legislative relative la libertatea
religioasa. Diplomatul nu ezitd sa califice politica practicatd de
autoritati fatd de greco-catolici drept teroare si apéra dreptul
episcopilor uniti de a interveni in favoarea Bisericii lor: ,,continuant
dans son dessein de destruction du rite gréco-catholique, le
gouvernement a, par la force , fait passer églises et autres biens dans
les mains de ceux qui par complicité dans ces délits, ont deshonoré
le nom de chrétien , veut-il refuser aux évéques le droit de réclamer
ce qui leur appartient ?2%, Ultimul act juridic care consfinteste
suprimarea BRU a fost decretul 358 din 1 decembrie 1948 prin care
aceastd Biserica inceteaza sd mai existe iar bunurile ei, cu exceptia
bisericilor si averilor parohiale, trec in proprietatea statului . Pentru
inventarierea si preluarea patrimoniului BRU, decretul creeaza o
comisie interdepartamentald, care va putea ceda o parte a bunurilor
BOR. O’Hara riposteaza la 4 decembrie 1948 demonstrand
caducitatea decretului. Nuntiul aratd ca Biserica catolica depusese
proiectul de statut in termenul prescris de legea cultelor, pentru toate
riturile sale, fird ca deocamdati si fie aprobat sau dezaprobat. In
acest caz nici unul din riturile Bisericii catolice nu poate fi desfiintat.
in plus decretul este lovit de nulitate deoarece ,,les menaces, la fraude
et la force, employées notoirement dans le « retour » des
communautés locales (paroisses) du culte gréco-catholique au culte
orthodoxe roumain, lui enlévent toute valeur juridique aux termes
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mémes de la loi des cultes™?!. In replica sa din 18 decembrie 1948,
MAE reia tema obsesiva a imixtiunii nuntiaturii in afacerile interne
ale statului roman si apara dreptul republicii populare de a-si aplica
propriile legi, inclusiv decretul 358 22.

Nuntiul O’Hara s-a preocupat de soarta BRU si in cursul anului
1949 chiar dacéd 1n acest an ofensiva guvernului viza o noud victima,
catolicismul de rit latin. La 29 ianuarie 1949, nuntiatura adreseazi o
notd verbald prin care protesteaza contra preluarii la 30 noiembrie
1948 a bisericii Piaristilor din Cluj de catre BOR. Or, atragea atentia
diplomatul, nu exista nict o justificare pentru preluarea acestei bisericii
care nu fusese proprietatea BRU. Intr-adevar, prin acordul dintre
Romania si Sfantul Scaun din 30 mai 1932, biserica Sfanta Treime (a
piaristilor) de la Cluj, fondata in 1724, care depindea de autoritatea
episcopiei latine de la Alba-Iulia, putea fi folosita si de greco-catolici
conform unui program prestabilit. Acordul din 1932 nu transfera
proprietatea bisericii pe seama cultului greco-catolic astfel ca masura
preludrii ei de catre ortodocsi nu era justificatd. Acest fapt este
recunoscut indirect intr-un referat din 24 februarie 1949, care incerca
sa justifice gestul prin alte valori decét cele ale normelor clasice de
drept : ,,Din acest moment (denuntarea Concordatului -n.n.) a incetat
in p-1 posibilitatea pentru greco -catolici de a se mai bucura de
privilegiul obtinut in trecut. Daca noi putem dovedi c totusi, fie chiar
sl o singura dati, greco-catolicii au mai uzat de bisericd, atunci se
poate conclude ca Biserica catolicd nu a tinut seama de denuntarea
acordului si deci noi suntem in drept a considera biserica (piaristilor-
n.n.)...ca facénd parte din drepturile greco-catolicilor. Trebuie de altfel
mentionat faptul ca nuntiatura a negat dreptul nostru de a denunta
Concordatul si cu el toate acordurile incheiate in baza sa, iar astazi
vine sd se prevaleze de un fapt pe care intr-un trecut nu prea indepartat
l-a calificat ca nelegal. Daca tinem seama de spiritul care domneste
in Biserica catolica, atunci nu putem crede ca intre 17 iulie data
denuntarii $i octombrie cind s-a facut unificarea, clerul catolic ar fi
interzis greco-catolicilor sa se mai foloseasca de biserica, cu atit mai
mult cu cat considerau denuntarea ca abuziva. Comitetul de unificare,
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care este 0 emanatiune a vointei populare, a actionat in virtutea
mandatului sdu i de aceea ceea ce el a facut, poate fi considerat ca o
manifestatiune a vointei maselor”?3, In toamna aceluiasi an, nuntiul
apostolic intervine in apararea calugaritelor fostelor congregatii greco-
catolice. La 15 septembrie 1949 printr-o nota verbald, O’Hara denunta
faptul ci in noaptea de 9 spre 10 septembrie clugaritele congregatiei
,,Maica Domnului” de la Obreja si Juc au fost duse de militie la
mandastirea ortodoxa de la Bistrita si considera ca aceste violente
contrazic angajamentele luate de guvernul romén prin constitutie dar
si prin tratatul de pace de a respecta libertatea religioasa. Raspunsul
MAE deplaseazi controversa de la chestiunea libertatii religioase pe
terenul ,,generos” al delictelor politice: ,,Aceste calugarite...sub
influenta unor factori dusmanosi intereselor statului, au intreprins o
propaganda subversiva. Autoritatile, fiind informate de acest lucru,
au facut cercetérile de rigoare si au descoperit in localul din Juc, In
momentul in care se afla acolo si stareta de la Obreja, preoti i calugari
catolici ascungi de cétre calugarite in locuri de mai inainte pregétite.
In fata acestor probe, calugiritele au fost mutate de la Juc si Obreja,
care devenisera cuiburi de propaganda politica subversiva si puse in
situatia de a se pronunta liber, prin declaratii scrise, asupra felului in
care doresc sd-si duca in viitor viata exclusiv religioasa, fara actiuni
straine de aceastd vocatie. In urma izolarii lor de elemente agitatoare,
calugdritele au putut lua hotarari libere iar ministerul cultelor a
respectat dorintele lor. La ora actuala toate aceste calugdrite se afld in
familiile lor. Aceasta dovedeste ca ele nu erau legate de viata monahala,
ciduceau o activitate de subminare a autorititii statului, fiind sustinute
in acest scop, prin fonduri de provenientd suspecti”®*. Acelasi
scenariu, cu aceeasi dezlantuire de rea credinta si contra adevaruri
din partea autoritatilor romane, se repeta in noiembrie 1949. Nuntiul
protesteazi la 27 noiembrie contra deportirii cilugaritelor congregatiei
,,Buna Vestire” de la ménastirea de la Moreni la manistirea ortodoxa
de la Suzana, in noaptea de 17 spre 18 noiembrie. in replica sa, MAE
oferd urmatoarea versiune: ,,La 18 noiembrie organe ale puterii locale
au scos pe cilugdritele fostului cult greco-catolic de sub influenta
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agentelor Vaticanului si le-au pus in situatia de a se pronunta liber
asupra felului in care inteleg sa-si aranjeze pe viitor exercitarea vocatiei
lor religioase. In urma acestui fapt calugiritele au dat declaratii scrise
cd doresc sa se intoarca in sanul familiilor lor...Astézi ele se afla. ..
in sinul familiei, eliberate de vil si de sub teroarea taceni la care le
supuneau normele congregatiei...”?.

Paralel continua eforturile disperate ale nuntiaturii de a apara
catolicismul de rit latin, supus la imense presiuni din partea
autoritatilor de la Bucuresti. La 8 noiembrie 1948 O’Hara adreseaza
o nota verbald prin care protesteazi contra decretului din 2 noiembrie
care etatiza institutiile medicale particulare. in fond diplomatul
Sfantului Scaun nu respinge dreptul autoritatilor de a nationaliza
institutiile sanitare intretinute de Biserica catolica ci critica
justificarea acestui act, guvernul pretextdnd scopul lor lucrativ.
O’Hara subliniaza faptul ci aceste asezaminte acordau asistenta
medicald gratuitd unui numar mare de pacienti lipsiti de mijloace
materiale, in unele spitale catolice proportia acestora atingand 40%
din totalul pacientilor?®. Apoi la 17 ianuarie 1949 nuntiatura solicita
permisiunea de a aduce de la Roma 11000 de calendare catolice in
conditiile 1n care s-a interzis Bisericii catolice din Romaénia si le
tipareasca aici, solicitare respinsd sub pretextul imixtiunii
diplomatilor pontificali in chestiuni care apartin competentei statului
romén?’. Dar principalele probleme cu care s-a confruntat nuntiul
Patrick O’Hara in 1949 au fost lichidarea ierarhiei catolice de rit
latin $i suprimarea majoritatii ordinelor §i congregatiilor religioase.
Arestarea liderilor Bisericii catolice de rit latin a fost prefatatd de
conditionarea opiniei publice printr-o vehementd campanie de presa
care urmdrea diabolizarea acestora. De pilda, la 29 mai 1949 Nestor
Ignat il copleseste pe inflexibilul episcop de Alba-lulia, Aron Marton,
cu acuzatii care mergeau de la presiuni asupra greco-catolicilor de a
nu reveni la BOR, péna la delictul de calomniere a URSS si
raspandire de carti fasciste, desigur neomitdnd sa-1 califice drept
unealtd a imperialismului anglo-american. Acelasi tratament il
rezerva si episcopului de Iasi si administrator apostolic al
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arhiepiscopiei catolice de Bucuresti, Anton Durcovici?®. Ignat
justifica astfel masura guvernului de a suprima salariile celor doi
episcopi i ale celor peste 130 de preoti si functionari ai Bisericil
catolice 2. Exact in ziua in care Aron Marton era arestat, este publicat
articolul ,,Vaticanul, agentura a imperialismului american, focar de
obscurantism si oficind de afaceri murdare”(dupd cum se poate
constata nici o calomnie nu era uitatd) in care cei doi episcopi sunt
din nou atacati*?. La 21 iunie episcopul Aron Marton este arestat in
momentul in care se pregitea sa vina la Bucuresti pentru a discuta
la ministerul cultelor problema statutului Bisericii catolice din
Romaénia. Cateva zile mai tarziu, la 26 iunie, episcopul Durcovici
este la randul sau arestat la Popesti-Leordeni pe cand se pregétea sa
participe la mirungerea copiilor de aici 3!. In prezenta acestui atentat
la adresa Bisericii catolice din Romania, nuntiul protesteaza la 27
iunie 1949 remarcand disparitia ultimei urme de tolerantd pentru
cei 2500000 de catolici (asadar si greco-catolici) din partea regimului
comunist. ,,J1 est a prévoir, anticipa O’Hara, que la campagne
calomnieuse déclenchée en Roumanie contre la hiérarchie
catholique, continuera d’¢élever contre celle-ci les accusations les
plus graves et les plus absurdes, soit pour justifier sa suppression
soit pour ébranler la confiance des masses catholiques dans leurs
pasteurs spirituels. Mais les catholiques de Roumanie n’ignorent
pas les méthodes et les finalités de la persécution religieuse qui
sévit actuellement dans cette partie du continent ; et ils savent fort
bien que, si leurs évéques gémissent aujourd’hui dans les prisons
de la RPR, c’est parce qu’ils ont accompli courageusement leur
mission sacrée, refusant de sacrifier a des avantages matériels et
passagers les biens éternels de la Foi” 32,

Desfiintarea si etatizarea operelor scolare si sociale ale
Bisericii catolice din Roménia in 1948 constituia o buna ocazie
pentru guvernul romén de a pune in discutie functionarea in viitor a
ordinelor si congregatiilor care erau dedicate educatiei §i asistentei
scolare. In plus autorititile erau interesate in eliminarea acelor
elemente care s-ar fi putut constitui in modele morale de rezistenta
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la politica anticatolicd a regimului prin influenta lor asupra masei
catolicilor si societétii in general. Ordinele si congregatiile catolice,
unele implantate de mult timp in Romaénia, functionau in cadrul
legal constituit de Concordat, de legea cultelor din 1928 si de
decretele din 2 martie si 2 octombrie 1940. Inaintea adoptarii
decretului prin care s-a distrus monahismul catolic din Roménia
activau 25 de ordine si congregatii religioase catolice’>:

Numele Casa centrala Numar
membri
Ordinul ,,Societatea lui [sus” Bucuresti 29
Ordinul Minoritilor Arad 41
Ordinul Franciscan Cluyj 190
Ordinul franciscan al minorilor Sabioani, Roman 93
conventuali
Ordinul Salvatorienilor Timigoara 15
Ordinul Misericordienilor Oradea 11
Ordinul Piarist Timisoara 33
Congregatia Fratii Scolilor Crestine Bucuresti 38
Ordinul Premonstratens Oradea 12
Ordinul Capucinilor Oradea 6
Ordinul Parintilor Mehitarigti Bucuresti 1
Ordinul Sfantul Benedict Campulung 1
Moldovenesc
Congregatia Misiunii Oradea 14
Congregatia Notre Dame de Sion Bucuresti 164
Congregatia Fiicelor Sfantului Francisc | Arad 67
Congregatia Surorilor Sirace 247
Franciscane
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Congregatia Surorilor de Caritate Sfantul Satu Mare 329
Vincentiu

Congregatia Fiicelor Caritatii Oradea 214
Congregatia Surorilor Franciscane del Halducesti, Roman 55
Giglio

Ordinu! Sfanta Ursula Sibiu 44
Congregatia Sfanta Maria Bucuresti ‘_281
Congregatia Surorilor Benedictine Sfanta Timisoara 26
Liuba

Congregatia Surorilor $colare Notre Dame Timigoara 431
Congregatia Surorilor Sociale Cluyj 66
Ordinul Sfanta Ursula de Uniune Romana Oradea 50

La 29 iulie 1949 Consiliul de ministri, pe baza referatului
prezentat de ministerul cultelor a decis interzicerea a 15 ordine si
congregatii, 12 feminine si 3 masculine, care aveau un total de
1960 de membri (aceastd HCM 810 a aparut in ,,Monitorul Oficial”
la 1 august) 3*. Actul legislativ continea prevederi draconice care
ilustrau gradul de ostilitate a autoritatilor fata de Biserica catolica.
In termen de 15 zile de la publicarea decretului membrii ordinelor
masculine se puteau retrage la clauzura arhiepiscopiei de Bucuresti
sau la episcopia de la Alba-lulia, iar calugéritele se puteau concentra
la ménastirea franciscand de la Radna, la clauzura Sfanta Agnes de
la Popesti-Leordeni sau la Timisul de Sus. Membrii ordinelor
desfiintate care nu erau cetiteni romani puteau solicita in termen de
10 zile indeplinirea formalitatilor fie pentru riménerea in tara fie
pentru a pleca in strainatate. In fine toti cei afectati de HCM 810
trebuiau sd informeze in termen de 20 de zile ministerul cultelor
asupra deciziilor luate. Cele 10 ordine i congregatii care nu cideau
sub incidenta decretului trebuiau si ceard recunoasterea lor legala.
Prin acest decret ministerul cultelor si cel de interne puteau lua orice
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masurd in vederea aplicdrii lui, prevedere care putea permite abuzuri
si comportamente excesive. La 7 august 1949 O’Hara protesteaza
printr-o notd verbald contra HCM 810 care priveazd membii
ordinelor si congregatiilor desfiintate «des établissements qu’ elles
possedent légitimement comme fruit de leur travail », care dispune
arbitrar de vocatia lor religioasa si prevede solutii neadecvate pentru
continuarea vietii religioase si care, in fine, distruge o forma
fundamentald de manifestare a catolicismului®>. Reactia autorititilor
romane a avansat justificari previzibile. Statul roman este suveran
in actele sale i interventia nuntiaturii este inadmisibila. Datorita
faptului ca instructia scolara si asistenta sociald au fost preluate in
totalitate de stat, acesta are dreptul si exproprieze asezdmintele
ordinelor §i congregatiilor care dealtfel trebuiau predate in urma
adoptarii decretului din 2 august 1948 privind reforma invatamantului
si decretului din 2 noiembrie 1948 privind exproprierea institutiilor
sanitare particulare. MAE are ocazia si tind un discurs asupra
moralitatii, evident dubioase, care a prezidat acest act. Statul burghez
nu s-a interesat de instructia scolara si de asistenta medicala a
maselor, lasandu-le pe seama initiativelor private. De acest fapt au
profitat ordinele si congregatiile catolice care ,,au exploatat aceste
institutiuni, credndu-si venituri materiale din care au rezultat si
actualele agezaminte”. Asadar exproprierea lor reprezintd un act de
reparatie fatd de masele exploatate. Prin aceastd médsura, guvernul
da posibilitate celor atasati sincer de viata religioasa sd se consacre
plenar acesteia. Or doar 159 de persoane®® din membrii ordinelor
suprimate si-au exprimat dorinta de a se dedica vietii religioase in
locuri desemnate magnanim de guvern. ,Novicele si cilugdritele
mai tinere, pretind autorititile, au si fost imediat ridicate din
mandstiri de citre parintii lor, care gi-au manifestat multumirea de
a-si putea aduce acasi fiicele ademenite impotriva vointei lor de
citre formatiunile calugiresti catolice” 37.

Se pare cd ultimele manifestari ale nuntiaturii apostolice din
Romaénia se consumai in toamna anului 1949. La 10 septembrie
O’Hara protesteaza contra situatiei generale dramatice in care se
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afla catolicismul in Romania, remarcdnd continuarea persecutiilor
impotriva greco-catolicilor, suprimarea comunitatilor monahale
dincolo de prevederile legale, mentinerea in detentie a unui numar
mare de prelati si preoti fara posibilitatea de a se apara si lipsa de
informatii asupra episcopilor intemnitati®®. De la sfarsitul anului
1949 relatiile dintre MAE si Nuntiatura Apostolica sunt intrerupte
in urma deciziei partii romine de a nu mai intra in contact cu
diplomatii Sfantului Scaun. Din acest moment ruperea relatiilor
diplomatice cu Sfantul Scaun era iminenta si autoritatile au decis sa
provoace acest lucru printr-o manevra care urma sa discrediteze
politic si moral papalitatea. Intre 28-30 iunie 1950 autorititile au
regizat un proces politic public in care erau implicate atat Nuntiatura
cat si Legatia Frantei care ar fi fost la originea unei vaste retele de
spionaj in favoarea, evident, imperialismului. Cinic, guvernul
acceptd solicitarea nuntiului pentru ca auditorul §i secretarul
nuntiaturii sa participe la proces, fiind sigur ca declaratiile extorcate
prin fortd acuzatilor vor incrimina diplomatii pontificali. Procesul a
decurs conform scenariului stabilit de regim, Nicolae Popescu,
soferul nuntiului, unul dintre acuzati, ficdnd declaratii
compromitdtoare la adresa Nuntiaturii. Drept consecinta, la 4 iulie
1950 MAE cere diplomatilor Sfintului Scaun (Patrick Gerald
O’Hara, Guido del Mestri secretar al nuntiaturii din 1943 si John
C.Kirk) si pardseascd Romania in termen de 3 zile®® . La 7 iulie
1950 cei trei diplomati pontificali pardsesc Roméania dupa o
extraordinard prestatie in favoarea nu numai a Bisericii catolice dar
s a intregii societdti romanesti agresate de totalitarismul comunist
40, De remarcat faptul ci regimul de la Bucuresti nu a avut curajul
ruperii unilaterale a relatiilor diplomatice cu Sfantul Scaun, acestea
potrivit interpretarilor sale ulterioare fiind doar suspendate.
Imediat s-a pus problema atitudinii statului roméan in raport
cu localul nuntiaturii si a bunurilor acesteia. Intr-o nota redactati la
MAE la 11 iulie 1950 se considera cé,,dupa plecarea reprezentantilor
nuntiaturii, guvernului RPR 1i incumba datoria de a asigura paza
bunurilor care se gasesc in localul fostei nuntiaturii apostolice care
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se bucura de imunitate diplomatica atét timp cét relatiile diplomatice
intre Roménia si Vatican nu sunt rupte™*!. Dar solutia aleasa de
Stantul Scaun a fost ca paza imobilului sé fie incredintata Legatiei
Elvetiei la Bucuresti cum rezulta din nota acesteia adresata la 12
iulie 1950 MAE, prin care 1i cere agrementul. Solutia intrevazuta
de autoritatile roméane este continutd de un referat din 18 1ulie,
redactat de Manea Manescu, consilier juridic : ,, Avand in
vedere...faptul ca relatiile diplomatice intre noi si Vatican n-au fost
rupte, cred ca nu ar fi cazul pentru moment sa se forteze lucrurile,
declarand ca prin plecarea reprezentantilor diplomatici ai nuntiaturii
a dispdrut si imunitatea diplomatica a localului. .. Aceasta ar echivala
cu o rupere oficiala de relatii din partea RPR”. Viitorul prim ministru
propunea preluarea de catre guvern a pazei imobilului i refuzarea
agrementului cerut de Legatia elvetiand*2. Dupi ce printr-un
subterfugiu s-a reusit eliminarea Legatiei Elvetiei din chestiunea
apardrii imobilului Sfantului Scaun*3, autorititile au incercat sa
gdseascd o solutie onorabild pentru folosirea localului fard sa
contravinid flagrant dreptului international, in conditiile in care
regimul a evitat sa rupa oficial relatiile diplomatice cu Vaticanul.
Informatiile privind destinul localului nuntiaturii sunt contradictorti.
La 20 iulie 1950 fortele ministerului de interne au patruns in localul
nuntiaturii, arestdnd personalul care-i deservise pe diplomati §i se
pare cd pana la 1 martie 1951 a fost folosit de directia de protocol a
Securitatii dupa care este preluat de MAE. Un referat din 27 iunie
1952 recunoaste din nou ca relatiile diplomatice nu sunt rupte ci
doar suspendate si propune folosirea localului pe baza decretului
din 3 aprilie 1952 privind folosirea suprafetei locative, deci in baza
legislatiei interne, fir3 a se aduce atingere dreptului de proprietate*.
in 1953 diplomatul Mircea Balanescu cerea in problema imobilului
avizul Directiei Tratate din cadrul MAE. Aceasta considera ca
imobilul nu poate fi utilizat de partea roména si ca trebuie predat
Legatiei Elvetiei conform dorintei proprietarului de drept*’. Aceeasi
opinie este exprimata intr-o nota din 13 august 1956 care sugereaza
ca la prima audienta acordati la MAE noului insércinat cu afaceri
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al Elvetiei si i se propuna preluarea localului nuntiaturii®é.
Comportamentul contrar oricaror uzante diplomatice al autoritétilor
romane din 1950 jena pe cele de mai tarziu care erau in ciutarea
onorabilitatii. Probabil in 1957 se propunea abordarea chestiunii
imobilului cu ministrul Elvetiei ba chiar cu nuntiul apostolic de la
Roma céruia ministrul romén in [talia 1i facuse o vizitd protocolara:
»Suntem de parere ca, in discutiile cu ministrul Elvetiei la Bucuresti
si cu Nuntiul Apostolic la Roma, tovardsii nostri si lase sa se
inteleagd ca in actualele conditiuni...reinnoirea cererii Legatiei
Elvetiei de a prelua in grija sa imobilul 1 mobilierul Nuntiaturii
Apostolice din Bucuresti ar fi primita favorabil de citre guvernul
roman”’. In realitate problema localului Nuntiaturii, din cauza
rezervelor autoritatilor roméne, nu a fost rezolvata pana la revolutia
din decembrie 1989 dupa cum intreaga politicd anticatolica dusa
de liderii comunigti, ale cdrei abuzuri n-au fost egalate de celelalte
state comuniste din Europa de Est, n-a permis incheierea unui acord
cu Sfintul Scaun pe toata durata existentei regimului comunist la
Bucuresti.

NOTE

I Arhivele Ministerului Afacerilor Externe (in continuare 4 MAE), problema
71/Vatican 1940-1945

2 Anton Durcovici s-a nascut la 17 mai 1888 la Altenburg in Austria. in 1895
se stabileste cu familia in Romania. Studiile primare le face in 1896-1899 la
Ploiesti, lasi §i Bucuresti iar liceul si seminarul teologic in capitala intre 1899-
1906. In 1906 pleaci la Roma unde studiaza la De Propaganda Fide si obtine
doctoratul in teologie si filozofie in 1911. intors in tara este numit imediat profesor
la seminarul §i la Academia teologica de pe langa arhidieceza romano-catolica de
Bucuresti iar in 1924 devine directorul si respectiv rectorul celor dou3 institutii.
in 1935 este numit vicar general al Arhiepiscopiei de Bucuresti. Anton Durcovici
devenise cetitean romén in 1930.

3 AMAE, problema 71/Vatican 1946

4 Ibidem, problema 71/Vatican 1947-1949
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* Ibidem, Nota verbald a Nuntiaturii Apostolice citre MAE, Bucuresti, 7
septembrie 1947. in aceasta problema nuntiatura intervine din nou la 2 februarie
1948.

¢ AMAE, Vatican 220/1948; La Romania e la Santa Sede. Documenti
diplomatici (a cura di Dumitru Preda), Roma, 2000 (toate documentele din acest
volum sunt in limba italiand)

T AMAE, Vatican 220/1948

8 Arestari in rindul clerului catolic de ambele rituri s-au facut inc din 1945.
La 3 septembrie 1947 nuntiatura atrage atentia asupra situatiei preotilor catolici
arestati si deseori maltratati. La 2 octombrie 1947 nuntiatura intervine in favoarea
lui Gavril Stan, profesor la Academia teologicé greco-catolici de la Oradea care
fusese arestat la 30 septembrie la Bucuresti. O situatie din 18 decembrie 1947
didea numele a 23 de preoti catolici §i greco-catolici arestati, intre care Iuliu
Hirtea si Ioan Dragomir, viitori episcopi greco-catolici clandestini si Francisc
Scheffler, fratele episcopului Ioan Schffler. in fatd amplorii acestui fenomen
O’Hara intervine, cerdnd MAE la 6 mai 1948 date despre 56 de preoti arestati. La
randul sdu MAE solicita detalii la Directia Generald a Sigurantei care la 31 mai
1948 1i comunica rezultatele anchetei: din cei 56 de preoti semnalati de nuntiu se
mai aflau in detentie 17 preoti.

® AMAE, Vatican 220/1948

10 Ibidem, La Romania, p. 199-200

1 AMAE, Vatican 220/1948; La Romania, p.202

12 AMAE, Vatican 220/1948; La Romania , p.203-205

13 AMAE, Vatican 220/1948. La 3 septembrie 1948 O’Hara remarca faptul ci
nu era respectatd distinctia dintre cladirile scolare §i cele consacrate cultului.
Uneori comisiile de preluare aveau tendinta de a confisca manastirile in totalitate
desi ldcagurile de cult care le sunt incorporate sunt publice §i credinciosii au
dreptul de a le frecventa. Aceasta cu atit mai mult cu ministerul cultelor a dispus
ca membrii congregatiilor gcolare s3 intre in manastiri.

14 AMAE, Vatican 220/1948.0’Hara mai intervine in acelasi sens la 25 au-
gust. MAE isi d3 acordul la 30 august, la 2 septembrie si din nou la 3 noiembrie
1948 solicitdnd datele necesare. Plecarea cdlugarilor si calugdritelor care nu erau
cetiteni romani a fost complicata de reticenta autorititilor care doreau sa impiedice
ca martori incomozi sa poatd depune marturie in Occident despre persecutiile
religioase din Romania.

15 AMAE, Vatican 220/1948. In proiectul sau de raspuns, MAE considera ca
aceste acte sunt apanajul suveranitdtii statului roman care isi asuma intreaga
raspundere. La 11 noiembrie 1948 nuntiul protesteazi §i impotriva punerii in
retragere a episcopului de Cluj, Iuliv Hossu, la 5 noiembrie 1948.
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'6 Datele cele mai des intdlnite privind situatia BRU la | octombrie 1948 sunt
urmatoarele: 1688 de parohii si 327 de filiale, 1700 biserici, 1702 preoti si 1600000
de credinciosi. Viata monahala in BRU era organizata in 5 ordine §i congregatii:
1. Ordinul Sfantul Vasile cel Mare cu sediul la Satu Mare cu 93 de calugéri si
novici; 2. Congregatia Parintilor Asumptionisti cu sediul la Bucuregti cu 25 de
calugiri; 3. Congregatia Maica Domnului cu sediul la Cluj cu 251 de c3lugarite;
4. Congregatia Buna Vestire cu 16 célugérite la Moreni in judetul Prahova; 5.
Congregatia Surorilor Oblate Asumptioniste cu sediul la Bucuresti cu 50 de
calugdrite.

17 Ovidiu Bozgan, Romdnia versus Vatican. Persecutia catolicismului din
Romdnia comunistd in lumina documentelor diplomatice franceze, Bucuresti,
2000, p. 131-132. Nici un prelat greco-catolic nu a participat la aceast3 intrunire.
Mai mult ierarhii au excomunicat pe participanti 5i avertizeaza ca aceeasi sanctiune
va fi aplicati si credinciogilor. Un exemplu este circulara lui loan Ploscaru, vicar
al diecezei greco-catolice de Lugoj, din 2 octombrie 1948: ,, Aducem la cunostinta
tuturor preotilor si credinciosilor nogtri cd pe preotii care au participat la congresul
de la Cluyj tinut la 1 octombrie si care s-au lepadat de Biserica unitd cu Roma, i-
am afurisit. De aceea oprim pe toti credimciosii nogtri si le mai ceari slujbe
bisericesti. Fratii nostri preoti nu-i vor mai lasa s serveasca impreund cu ei, nici
in biserica nici inafara de biserica. In aceeasi pedeapsa vor cadea toti preotii care
se vor lepada si de aici inainte de Biserica unitd cu Roma. Credinciosii care s-ar
lepada de Biserica uniti cu Roma cad si ei sub afurisenie si nu mai pot primi de la
Biserica noastra sfintele taine”. Episcopul Marton Aron se va plasa si el pe pozitii
de rezistenta fati de lichidarea BRU. Prin circulara sa din 6 octombrie 1948 ii
cheama pe fidelii sdi la ajutorarea greco-catolicilor si pune la dispozitie bisericile
din dieceza sa preotilor greco-catolici. in circulara sa din 11 octombrie reia
apelurile sale de solidaritate cu BRU si da posibilitatea preotilor uniti s slujeasca
in bisericile catolice de pe teritoriul diecezei de Alba-Iulia.

'8 AMAE, Vatican 220/1948

19 Ibidem

2 [bidem; La Romania, p. 208-209. Guvernul roman respinge pretentia
nuntiaturii de a reprezenta Biserica catolici din Roménia i considera nota nungiului
nula si neavenita.

2l AMAE, Vatican 220/1948; La Romania, p. 211. La 10 decembrie 1948
nuntiul refnnoieste protestul sau fatd de decretul 358 care lezeazi unul din
drepturile fundamentale ale omului si considera imixtiunea puterii civile in
domeniul spiritual lipsiti de orice fundament legal.

22 AMAE, Vatican 220/1948; La Romania, p. 212

3 AMAE, Vatican 220/1948
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2 jbidem

B jbidem

2 jbidem

27 ibidem, Vatican 217/1948-1950, f. 3-4, Nota verbala a MAE din 19 februarie
1949

28 O’Hara il informa pe episcopul Anton Durcovici la 17 ianuarie 1949 ca
papa Pius XII acceptase demisia arhiepiscopului Alexandru Cisar si 1l numise pe
episcopul iegean, administrator apostolic la Bucuresti cu solicitarea de a se concerta
cu Aron Marton atét in ce priveste problemele specifice arhiepiscopiei cat si in
relatiile cu guvernul romén, Arhiva Secretariatului de Stat pentru Culte, dosar
86/1958, vol. 1, £.7. Dupa arestarea lui Durcovici, O’Hara comunici la 29 iunie
1949 lui Alexandru Cisar decizia papei ca sa revini la Bucuresti in calitate de
administrator apostolic

2% Scanteia” din 29 mai 1949. La 6 iunie 1949 nuntiatura adreseazi o nota
verbali de protest prin care respinge calomniile proferate de Ignat si cere retractarea
acestora in aceeasi publicatie, demers fara nici o urmare.

30 Scanteia” din 21 iunie 1949

31 Pentru drama episcopului Durcovici, mort la Sighet in noaptea de 10 spre
11 decembrie 1951 vezi Danut Dobos, Episcopul dr. Anton Durcovici-martir al
Bisericii Catolice, in ,,Buletin istoric”, nr.1/2000, p. 133-150

32 4MAE, Vatican 217/1948-1950

B Arhiva Secretariatului de Stat pentru Culte, dosar 86/1947, vol. 11, f.101.
fmpreuna cu cele 5 ordine §i congregatii greco-catolice erau in total 2899 de
persoane care duceau viata consacrata in cadrul Bisericii Catolice din Roméania.

3 Acestea erau: Congregatia Fratii Scolilor Crestine, Ordinul Piarist,
Congregatia Notre Dame de Sion, Congregatia Sfanta Maria, Congregatia Sfanta
Ursula de Uniune Romana, Congregatia Sfanta Ursula, Congregatia Surorilor
Notre Dame, Ordinul Misericordian, Congregatia Surorilor de Caritate Sfantul
Vincentiu, Congregatia Surorilor Sarace Franciscane, Congregatia Surorilor de
Caritate, Congregatia Fiicelor Caritatii Sfantul Francisc de Assisi, Congregatia
Surorilor Sociale, Congregatia Surorilor Franciscane del Giglio, Congregatia
Surorilor Benedictine Sfanta Lioba

3 AMAE, Vatican 217/1948-1950; La Romania, p. 213-214

36 Cifrele avansate de diverse surse difera. intr-un referat din 9 septembrie
1949 se evalueazi la 1551, persoanele afectate de HCM 810. Dintre acestea
1072 au solicitat sa revina in familie, 258 au solicitat sa lucreze in sectorul civil,
62 au cerut plecarea in straindtate $i 159 au optat pentru viata religioasa. Din cei
65 de calugiri, 36 au solicitat parohii, AMAE, Vatican 217/1948-1950

37 Ibidem
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3 Ibidem. Abuzurile autoritatilor sub acoperirea HCM 810 sunt denuntate de
nuntiu la 20 octombrie 1949 prin care semnaleaza inchiderea bisericii din strada
Pitar Mog la 21 septembrie sub pretextul apartenentei la Institutul Sfanta Maria
care fusese nationalizat, inchiderea manastirii franciscane de la Cluj i expulzarea
calugarilor la 23 septembrie, inchiderea altor manastiri franciscane din zona

3 La Romania, p. 220

40 Ovidiu Bozgan, op. cit., p. 161-162

4" AMAE, Vatican 220/1948-1950

2 Ibidem

43 Ovidiu Bozgan, op. cit., p. 54-55, 162

4 AMAE, Vatican 220/1948

45 Ibidem

- 46 Ibidem. Intr-un alt document din 16 iunie 1956 exista si varianta ca guvernul
roman s solicite prin diplomatul elvetian fie inchirierea fie cumpararea imobilului
nuntiaturii. Chestiunea era complicati si de faptul c3 aici fusesera depuse obiecte
de cult de cétre Institutul Sfantul losif si Institutul Sfanta Maria si care la 14
noiembrie 1956 erau solicitate de superioara de la clauzura Sfanta Agnes, Maria
Kelz.

47 AMAE, Vatican 220/1948-1950
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