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DIN ISTORIA UNUI IMOBIL BUCURESTEAN
CARE A APARTINUT SCULPTORULUI IOAN GEORGESCU

Nicolae-Serban TANASOCA

Imprejurari de familie mi-au dat prilejul si cercetez dosarul imobilului
bucurestean din strada D.I.Mendeleev nr. 37, insusit abuziv de statul totalitar comunist in
anii marii terori staliniste si inca nerestituit, cum prevede legislatia in vigoare, dreptului
lui proprietar, una din rudele mele cele mai apropiate®. in acest dosar se gasesc, daca nu
toate, in orice caz majoritatea actelor imobilului privitoare la perioada cuprinsa intre anii
1841, data primei lui atestdri si 1950, data nationalizarii lui: contracte de vénzare-
cumpadrare incheiate intre succesivii sai detentori, documente referitoare la imprumuturile
ipotecare care |-au impovarat si la lichidarea lor, autorizatii, planuri ori alte hartii oficiale
legate de constructiile demolate sau ridicate pe suprafata lui, de transformarile pe care
imobilul  le-a suferit ca efect al masurilor de sistematizare urband, de schimbarile
denumirii de artera si a numerelor postale, in sfarsit, nu putine acte de stare civila ale celor
care |l-au stapanit. Printre altele, am avut surpriza sa constat ca, vreme de doisprezece ani,
adica intre 1886 si 1898, terenul si perechea de case care constituiau acest imobil
bucurestean — evident, nu cele doud blocuri construite abia la inceputul anilor 30 ai
secolului trecut, dupa naruirea vechilor cladiri, instrdinarea unei treimi din teren de catre
proprietarii lui din acea vreme si constituirea a doud imobile deosebite, cel de la nr. 37 si
cel de la nr. 39 ale strazii atunci denumite Nicolae Balcescu, acum D.I.Mendeleev — i-au
apartinut lui Ioan Georgescu (1856-1898), primul nostru mare sculptor modern, care a
locuit aici, impreund cu familia, pana la sfarsitul vietii. Istoria acestui imobil bucurestean,
al carei ultim capitol este strans legat de istoria familiei mele, se impleteste, asadar, cu
biografia unuia dintre cei mai de seama artisti plastici romani.

intre documentele referitoare la Toan Georgescu aflitoare in dosarul cercetat de
mine se numdra actul autentic de vanzare-cumparare prin care comerciantul Nicolae
Carapati vinde sculptorului imobilul, actele originale care atesta casatoria civila si

religioasd a lui loan Georgescu cu Alexandrina Rahtivan, hotdrari judecdtoresti privind

! Dr. Rizvan Marinescu-Tanasoca, ciruia ii datorez multumiri pentru a-mi fi incredintat acest dosar,
autorizdndu-ma sa fac publice rezultatele cercetarii lui.
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scoaterea si vanzarea imobilului la licitatie din pricina incapacitatii artistului, apoi a
vaduvei lui de a lichida imprumuturile ipotecare care-1 grevau. Dupa stiinta mea, nici unul
dintre aceste documente nu a fost vreodata publicat. Comunicand 1nsd intampldtoarea mea
descoperire domnului Remus Niculescu, cel mai avizat cercetator al vietii $i operei lui
Ioan Georgescu, am aflat cd Domnia sa a ajuns nu numai sa cunoasca, dupa indelungate,
metodice si laborioase investigatii, cuprinsul unora dintre aceste acte oficiale, redactate si
pastrate, potrivit normelor legale, in mai multe exemplare si in diverse arhive, dar si sa
dobandeasca numeroase alte informatii de cel mai mare interes, evident cu totul nestiute
de mine, despre viata si activitatea creatoare a artistului in casele din strada zisa atunci a
Primaverii nr. 25 si 25 bis, (ulterior nr. 37 si 39), iar mai tarziu Nicolae Balcescu nr. 37 si
39, despre dificultatile financiare pe care a trebuit sa le infrunte, in parte din pricina
achizitiei acestui imobil, ca si despre o serie de persoane la care actele amintite se refera.
Alte documente, privitoare fie la Ioan Georgescu, fie, mai ales, la proprietarii mai vechi si
mai noi ai imobilului, i-au rimas insi necunoscute. in asteptarea vastei monografii, inca
inedite, pe care domnul Remus Niculescu i-a consacrat-o sculptorului, ma incumet sa
editez aici documentele din arhiva rudelor mele referitoare direct la loan Georgescu ca
proprietar al imobilului a carui istorie md preocupd, precum si cateva dintre cele legate de
perioada anterioara si de cea imediat posterioard acestei posesii. Imi place sa cred ci ele
se vor dovedi folositoare, fie ca termen de comparatie pentru documentele descoperite cu
mult inainte si care vor fi puse in valoare, cu bine cunoscuta-i acribie si cu admirabila-i
eruditie, de domnul Remus Niculescu, fie ca surse suplimentare, nu lipsite de interes,
pentru reconstituirea veacului de istorie bucuresteand si a contextului de viata urbana in
care se inscrie episodul stdpanirii imobilului in discutie de catre ilustrul sculptor roman.
Sumara ingsiruire cronologicd a principalelor date si fapte desprinse din
documentele transcrise sau numai citate mai jos va inlesni cititorului consultarea si
aprecierea lor. Asadar, in 1841, pitarul Nicolae (Nico) Zadariceanu cumpara de la matusa
lui, vtori-logofeteasa Mariuta Clinceanca, niste case cu loc in Bucuresti, in mahalaua
Amzii. Imobilul, situat in strada Primaverii nr. 25-25 bis, ulterior nr. 37-39, azi stradaD.I.
Mendeleev (fosta intre timp Nicolae Balcescu), nr. 37 si nr. 39, a fost vandut de Nicolae
Zadariceanu, potrivit unui zapis din 20 august 1843, pitarului Dimitrie (zis si Dimitrache,

Matache) Pitisteanu (1810-12 martie 1870)% care |-a lasat mostenire, printr-un testament

2 Primaria Comunei Bucuresti, Oficiul starei civile, Circumscriptia II-a, Estract din registrul de morti pe
anul una mie opt sute saptezeci, No. 364. Inregistrarea mortii lui Matache Pitisteanu s-a facut la 13 martie
1870, iar copia din dosar, cu No.302, dateaza din 21 februarie 1881.
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revelator pentru ethosul traditionalist al generatiei si grupului social carora le apartinea,
sotiei sale Elena (1817- 8 aprilie 1879)° si celor 10 copii, biieti si fete, pe care ea i-i
daruise®. Dintre acestia, Eleonora, vaduva lui George Constantinescu (1837-3 februarie
1879), domiciliata in Bucuresti, suburbia Mantuleasa, strada Plantelor nr. 1°, cumpara, in
anii 1879-1881, indatd dupd decesul mamei, de la cei patru frati ai ei — Emanoil
PitisteanuG, Barbu Pitisteanu7, Constantin Pitisteanus, Dr. Spiridon Pitisteanu9 —side la
cele cinci surori — Irina, casitoritdi cu Barbu Poenaru’®, Frosa, casatoriti cu Ion
Vernescu™, Adelaida, casitoritd cu Dr. Vasilie Kantillylz, Sultana, casatoritd cu Gh.
Filditi®® si Matilda Pitisteanu®® — toate cotele indivize din imobil cuvenite lor ca
mostenire, precum $i mari parti din mosia Balaciu de Sus din judetul lalomita si dintr-0

vie de zece pogoane situatd la Vadul Sapat, plasa Cricov, judetul Prahova, ajungand unica

% Primaria Comunei Bucuresti, Oficiul starei civile, Circumscriptia II-a, Estract din registrul de morti pe
anul una mie opt sute saptezeci si noud, No. 510. Inregistrarea mortii Elenei Pitisteanu s-a facut la 10 aprilie
1879, iar copiadin dosar, cu No.301, dateaza din 21 februarie 1881

*V. Anexa, r. 2.

® Primarul Com<unei> Bucuresti, Oficiu<l> stir<e>i civile, Cir<cumscriptia> V-a de Negru, Estract din
Condica de morti pe anul 1879, No. 149. Inregistrarea mortii lui George Constantinescu s-a ficut la 4
februarie 1879, iar copia din dosar, cu No.568, dateazd din 16/28 mai 1879. Aici se indica si adresa
cuplului, din mahalaua Mantuleasa.

® Act de vanzare din 29 mai 1879, transcris in registrul de transcriptiuni la 14 iunie 1879, sub nr. 736.
Emanoil Pitisteanu a primit pentru cota sa parte din imobil suma de lei 1000, iar pentru restul cotelor de
mosie vandute suma de lei 3000 si a platit el toate taxele aferente.

" Act de vanzare din 29 mai 1879, transcris in registrul de transcriptiuni la 14 iunie 1879, sub nr. 737. Barbu
Pitisteanu a primit pentru cota sa parte din imobil suma de lei 1500, iar pentru restul cotelor de mosie
vandute suma de lei 3000 si taxele au fost platite de cumparatoare.

8 Act de vanzare din 18 iunie 1879, transcris in registrul de transcriptiuni la 18 iunie 1879, sub nr. 754.
Constantin Pitigteanu a primit pentru cota sa parte vindutd din averea parintilor suma de lei 4500, iar taxele
au fost platite de cumparatoare. Constantin Pitisteanu era domiciliat in Focsani, iar actul a fost incheiat prin
procuristul sau, C.I.Bossie.

? Act de véanzare din 2 iulie 1879, transcris in registrul de transcriptiuni la 31 august 1879, sub nr. 1758/79.
Spiridon Pitisteanu a primit pentru cota sa parte vanduta din averea parintilor sumade 4500 ld, iar taxele au
fost platite de cumparatoare. Spiridon Pitisteanu se afla la Paris, iar actul a fost incheiat prin procuristul sau,
cumnatul Gh. Filaliti.

19 Act de vanzare din 5 septembrie 1879, transcris in registrul de transcriptiuni la 5 septembrie 1879, sub nr.
1042. Irina Poenaru a primit pentru cota sa parte vanduta din imobil suma de lei 2000.

" Act de vanzare din 30 iunie 1879, transcris in registrul de transcriptiuni la 30 iunie 1879, sub nr. 804.
Frosa Vernescu a primit pentru cota sa parte vandutd din imobil suma de lei 2000.

12 Act de vénzare din 15 septembrie 1879, transcris in registrul de transcriptiuni la 15 septembrie 1879, sub
nr. 1088. Adelaida Kantilly a primit pentru cota sa parte vanduta din imobil suma de lei 2000.

3 Act de vanzare din 2 iulie 1879, transcris in registrul de transcriptiuni la 2 iulie 1879, sub nr. 813. Sultana
Filaliti a primit pentru cota sa parte vanduta din imobil suma de lei 2000.

¥ Act de vanzare din 23 februarie 1881, transcris in registrul de transcriptiuni la 29 februarie 1881, sub nr.
192. Matilda Pitisteanu a primit pentru cota sa parte vanduti din imobil suma de lei 2400. in dosarul
imobilului se gaseste si sentinta no. 1069 din 25 februarie 1880 a Tribunalului Ilfov, sectia II-a Civila, prin
care este omologat avizul de emancipare a minorei Matilda Pitisteanu, emis de Consiliul de familie la data
de 26 noiembrie 1879, desi minora implinea 20 de ani la 21 februarie 1880. Tribunalul numeste curator
provizoriu pand la atingerea deplinei maturitati pe Gh.Filaliti, cf. si Monitorul Oficial al Romaniei, no. 51,
2(14) martie 1880, p.1401. Totusi, cum se vede, probabil din scrupulul incadririi depline in prevederile
legale, actul de vanzare nu a fost incheiat decat in 1881 direct de Matilda, la doua zile dupé ce implnise 21
de ani.
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proprietara a imobilului bucurestean, in care nu locuia si stdpana peste aproape toate
bunurile nemiscatoare ramase de pe urma raposatilor Dimitrie si Elena Pitisteanu. Din
actele de vanzare-cumparare rezultd ca suma de bani cu care Eleonora Constantinescu a
cumparat cotele indivize din imobil mostenite de fratii si surorile ei a fost de circa 15.900
lei, iar pretul platit pentru cotele parti din proprietétile rurale cumparate de la frati a fost
de 12.000 lei.

La 2 februarie 1881, trei vecini onorabili atestd ca Eleonora Constantinescu este
singura proprietara a imobilului bucurestean, dupa stiinta lor niciodata zalogit sau supus la
vreo datorie™. Grefa Tribunalului Ilfov, Sectia IlI-a confirma si ea, printr-un certificat
eliberat la 4 februarie 1881, dupa examinarea registrului de inscriptiuni si transcriptiuni,
cd, de la anul 1850 pana la 20 ianuarie 1881, pe numele de Eleonora Constantinescu, nu
S-a gasit nici o sarcind popritoare pentru imobilul din suburbia Amza, str. Primaverii
N0.25%. In baza acestor certificate, Eleonora Constantinescu a putut contracta atunci la
Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti un imprumut de 15.000 lei in inscrisuri
urbane de 7 %, platibil in 30 de ani, cu ipoteca asupra imobilului bucurestean. Doi ani mai
tarziu, la 24 mai 1883, Eleonora Constantinescu, care nu achitase decat o mica parte din
aceasta datorie, vinde imobilul lui S.Littman, rentier, domiciliat in Bucuresti, Calea
Rahovei No. 38, care-l preia, impreuna cu amintita creantd ipotecara, redusa intre timp
abiala14.500 lei'’.

Casele lui Dimitrie Pitisteanu Tmpreund cu locul lor devin astfel, din pricina
nesdbuintei sau ghinionului acestei fiice ori, dimpotriva, cum inclin sa cred, ca urmare a
unei decizii pragmatice, adoptate de comun acord de toti cei zece erezi ai pitarului si ai
sotiei sale, obiect de afaceri imobiliare. Dintr-o adevarata institutie, cu valoare simbolica
pentru continuitatea si solidaritatea diverselor generatii ale unei familii, cum o voise tatdl
lor, casa parinteasca a Pitistenilor se transformd acum intr-o marfa cu valoare pur
comerciala, supusa fluctuatiilor pietii, care trece cu usurinta de la un proprietar la altul,
potrivit nevoilor si abilitatii succesivilor ei posesori, fiind chiar speculatd mai mult sau

mai putin inteligent sau onest. Este numai un aspect al modernizarii Capitalei Romaniei,

1> Certificat din partea a trei proprietari din vecintate, St.Tincu, din str. Primaverii nr.38, J.Stratulat, din str.
Primaverii nr. 21 si un indescifrabil din str. Amzei nr. 17, la 2 februarie 1881, cu atestarea autenticitatii
semnaturilor de catre subcomisarul si comisarul Comisiei Col. Galben, no. 338, din 4 februarie 1881.
Certificatul de notorietate publica este dat pentru a fi folosit de Eleonora Constantinescu la obtinerea unui
imprumut de la Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti

16 Grefa Trib. Ilfov Sectia I1I-a, Certificat, no. 914 din 4 februarie 1881

" In dosarul imobilului nu exista contractul de vinzare-cumpirare incheiat de Eleonora Constantinescu cu
S.Littman, asa incat nu cunoastem pretul platit de acesta, cf. nota urmatoare.
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antrenate in procesul general al dezvoltarii economiei capitaliste. Dupa un an de la
cumpadrare, la 4 iunie 1884, S. Littman, care se grabise sa inchirieze imobilul unor locatari
necunoscuti noud, nicidecum sa-l1 degreveze de creanta ipotecara a Creditului Funciar
Urban, il vinde lui Nicolae Carapati, comerciant, domiciliat in Bucuresti, Calea Victoriei
No. 12, pentru suma de lei 35.500, primind 21.000 lei In numerar si trecand asupra
cumparatorului creanta ipotecara, in valoare de 14.500 lei, preluatd de la Eleonora
Constantinescu. Nicolae Carapati se obliga sa-i preia si pe chiriagii lui S.Littman,
mentinindu-le contractele pana la termenele convenite de ei cu acesta din urma’®,

Dupa numai alti doi ani, in octombrie 1886, Nicolae Carapati vinde, la rindul lui,
imobilul din str. Primaverii nr. 25, cumparat de la S.Littman, sculptorului loan Georgescu
pentru suma de lei 36.000, trecand in sarcina acestuia, inclusa in pret, creanta ipotecara a
Creditului Funciar Urban, in valoare acum de 14.000 lei, preluatd de la S.Littman, care o
preluase de la Eleonora Constantinescu. Cum sculptorul nu i-a putut inména pe loc tot
restul banilor, ci numai 12.000 lei, Nicolae Carapati a conservat un privilegiu asupra
imobilului, in valoare de 10.000 lei, suma pe care loan Georgescu se obliga sa o achite in
termen de un an, cu o dobanda anuala de 10 %, platibila cu anticipatie la fiecare sase luni.
In baza acestei creditiri, Nicolae Carapati trigea si el o ipoteca in rangul al doilea asupra

™. Privilegiul lui va fi stins de loan Georgescu,

casel pand ce va fi primit suma datorat
prin achitarea datoriei, abia peste trei ani, in martie 1890%.

Sculptorul loan Georgescu cumpdrase imobilul din str. Primaverii pentru a se
instala acolo, impreund cu mama sa, Zamfira Georgescu, nestiutoare de carte, vaduva
meseriasului George Popa Radu, tatdl artistului. A continuat sd locuiascd in casele
cumpdrate, Impreuna cu sotia, Alexandrina Georgescu, ndscutd Rahtivan, cu care se
casatorise in noiembrie 1888%' si cu copiii nascuti din aceasta casatorie, pana la
prematura-i incetare din viatd. Nu a izbutit Insd niciodata sa-si achite datoriile contractate
pentru cumpararea acestui imobil si, foarte probabil, pentru acoperirea altor nevoi. Catre
sfarsitul anului 1898, Ioan Georgescu era coplesit de datorii: pe langa cei 20.000 lei,

creanta ipotecard a Societdtii Creditului Funciar Urban din Bucuresti, cu dobanda de 5 %,

ratele intarziate ridicandu-se la 5.000 lel, sculptorul datora 22.000 lei unei doamne Maria

18 Act de vanzare din 4 junie 1884, transcris in registrul de transcriptiuni la 4 iunie 1884, sub nr. 893, dosar
nr. 1291/84. in acest act se face referire la contractul de vanzare-cumpirare dintre Eleonora Constantinescu
si S.Littman, autentificat si transcris la Tribunalul Ilfov, sectia de notariat sub nr. 904 din 24 mai 1883,
dosar nr. 1193/83.

V. Anexa, r. 4

V. Anexa, nr. 7 si nr. 8

2V. Anexa, nr. 5 si nr. 6
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N. Dumitrescu, 10.000 lei unui domn Lieblich si 5.000 lei unui alt creditor, debite la care
se addugau ratele intarziate de multd vreme ale dobanzilor de 12 % - 15 % cétre aceste
persoane. Asemenea Creditului Funciar Urban, creditorii particulari trasesera si ei ipoteci
in rangul al doilea si al treilea asupra imobilului din strada Primaverii nr. 25-25 bis. In
ajunul mortii lui, loan Georgescu era urmarit in justitie de creditori si amenintat sa-si
piardad proprietatea, a carei scoatere la véanzare prin licitatie, cerutd de Societatea
Creditului Funciar Urban din Bucuresti, fusese aprobatd de Tribunalul Ilfov in toamna
anului 1896, dar mereu amanata. Ultima amanare a vanzarii s-a datorat tocmai decesului
sculptorului, grabit poate si de aceste grele imprejurari.

Rémasa vaduvad, Alexandrina Georgescu, sustinutd de tatdl ei, avocatul Mihail
Rahtivan, si de apropiati ai acestuia (colonelul Hiotu, C.N.Nacescu, C.M.Durma,
colonelul Ghiurgiu si C.N.Tattaranu), constituiti legal in Consiliu de familie al minorilor
decedatului, fusese autorizata de Tribunalul Ilfov, la 5 februarie 1900, sa contracteze un
supliment de Tmprumut la Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti, in valoare
de 50.000 lei, pentru degrevareaimobilului de ipotecile trase de creditorii particulari?’. Cu
toate acestea, suplimentul cerut nu pare sa-i fi fost acordat, caci Societatea Creditului
Funciar Urban 1i urmareste cu intransigentd pe mostenitorii debitorului §i, Tn urma
staruintelor ei, la 27 noiembrie 1900, Tribunalul Ilfov emite Ordonanta de adjudecare
definitivda a imobilului din str. Primaverii nr. 25 in favoarea creditoarei Maria
N.Dumitrescu, care licitase suma cea mai mare, de 35.000 lei, la a treia si ultima
strigare®®.

In fapt, Maria N.Dumitrescu plitea insi in numerar Societatii Creditului Funciar
Urban, pe langa taxa de inregistrare de 2% si taxa Corpului Portareilor de lei 8,05, numai
suma de lei 6.843, reprezentand valoarea ratelor arierate, cu procente si speze, iar pentru
restul capitalului ramas de platd, in suma de lei 20.002 bani 56, ea ramanea societara,
creanta ei ipotecara asupra imobilului lui loan Georgescu, pentru garantarea imprumutului
de 22.000 lei acordat acestuia, fiind inclusd, cu consimtdmantul expres al Societatii
Creditului Funciar Urban, primul adjudecatar provizoriu si care scosese imobilul la
vanzare, 1n pretul adjudecarii, ca una de rang util si necontestatd. Se considera ca, in felul
acesta, pretul adjudecarii, de lei 35.000 plus taxele platite se completa cu prisos. Maria N.
Dumitrescu devenea noua proprietara a imobilului din str. Priméaverii nr. 25-25 bis, dar

acesta ramanea, asadar, grevat de ipoteca Societatii Creditului Funciar Urban.

V. Anexa, nr. 9 si nr. 10
V. Anexa, nr. 11
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La 12 octombrie 1911, Maria N.Dumitrescu, domiciliata in str. Batistei nr. 35, cu
consimtamantul si autorizatia sotului, Nicolae Al. Dumitrescu, vinde la randul ei imobilul
din str. Primaverii nr. 25-25 bis, acum str. N.Balcescu nr. 37-39, lui Pietro Bertolero,
cetitean italian, domiciliat in Torino, Via Palmieri no. 36, cu resedinta provizorie in
Bucuresti, Hotel Bristol. Pretul vinzarii era de 75.000 lei, din care vanzatoarea primeste n
mana, In numerar, la semnarea actului, lei 63.906 bani 57, ramanand ca restul de lei
11.093 bani 43 sa fie achitat de cumparator la Societatea Creditului Funciar Urban din
Bucuresti, unde imobilul se gisea ipotecat atunci pentru aceastd suma®.

Pietro Bertolero este acela care, la 5 martie 1913, asadar in preajma termenului de
30 de ani fixat pentru lichidarea imprumutului ipotecar acordat de Societatea Creditului
Funciar Urban din Bucuresti lui loan Georgescu, stinge deplin acest imprumut, in valoare
de lei 25.000, ce greva imobilul din str. Primaverii nr. 37-39, fost nr. 25-25 bis, in acel
moment str. N.Balcescu nr. 37-39, depunand suma restantd de lei 8.900 in scrisuri
funciare urbane 5 % *°. La 12 decembrie 1921, cetiteanul italian vinde, la randul lui,
pentru suma de 820.000 lei, imobilul, liber acum de orice fel de sarcini si ipoteci, doamnei

Betty (Jetti-Rifca) Barasch, niscute Spitzer®.

# Este domiciliul indicat in actul de vinzare-cumpdrare dintre Pietro Bertolero si Betty Barasch, citat mai
jos, n. 27.

* Contract de vanzare incheiat in fata Tribunalului Ilfov, sectia Notariat sub nr. 13232 din 12 octombrie
1911 si transcris In aceeasi zi in registrul de transcriptiuni, sub nr. 8028/911.

V. Anexa, nr. 12

%" Act de vanzare-cumpirare incheiat in fata Tribunalului Ilfov Sectia Notariat la 12 decembrie 1921 sub nr.
27197/921, transcris in aceeasi zi in registrul de transcriptiuni sub nr. 13767/921. Actul a fost semnat de
imputernicitul lui Pietro Bertolero avocatul Anghel N.Demetrescu.
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ANEXA DOCUMENTARA

1. 1843, 20 august. Pitarul Nico Zadariceanul vinde lui Dimitrie (Dimitrache) Pitisteanul niste case
cu locul lor in mahalaua Amzii din Bucuresti. Act autentic, manuscris, in grafie chirilica.

Printr-acesta al mieu adevarat legat ce-1 dau Dumnealui DI1. Dimitrache Pitisteanul, fac cunoscut ca
casile mele ce le am in mahalaoca Amzii, adica atat cele noi, cat si cele vechi, dinpreuna cu tot locul lor
mogtenesc cat sa afla imprejmuit si care daspre rasarit sa razoraste cu ulita domneascd, iar daspre apus
Dumneaei cocoana Lucsandra Boiangioaica si daspre miaza-noapte cu un lonitd Vizitiu Ungureanul, 1-am
vandut mai sus pomenitului din a mea buna voie si prin buna invoiala drept lei doua zeci da mii tocmai, care
bani i-am si priimit acum inainte pa toti daplin in mainile mele.

Deci, fiindca aceste case vechi cu locul lor le-am cumpérat si eu ddla Dumneaei matusa-mea vtori
logofeteasa Mariuta Clinceanca, dupd cum mai pe larg sa daslusaste din osibitul zapis dd cumparatoare,
daodatd cu acest zapis i sd dau numitului cumparator atat zapisul ce-1 am si eu da cumpératoarea locului, cat
si toate hartiile documentele cate sa ating da vanzarea acelui loc.

Drept aceea, sd aiba a stapani aceste case atait Dumnealui, cat §i toti urmasii Dumnealui in buna
pace si nesuparat da catrd nimeni. lar spre mai buna Dumisale sigurantie, am rugat si pa cinstitul Tribunal
da comert da l-au intarit dupa formile pravilnice.

1843, august 20

Pitar Nico Zadariceanul adeverez.

Judecatoria comerciald din Bucuresti

Dupa cererea cea trimisa catre aceasta judecatorie, priimitd la No. 6371, aflata sub iscalitura Dumnealui
pitarul Nico Zadariceanul, s-au adeverit acest zapis atingator de vanzarea caselor pomenite intr-insul, ce
face cdtre D. Dimitrache Pitisteanul. Citindu-sa zapisul in auzul tocmitoarelor parti si raimanand multumite
pe alui coprindere, s-a cerut apoi de la vanzator sineturi de stdpanirea carele el vinde. Si au infatisat un
zapis din a<nul> 1841 iulie 10, sub iscalitura Mariutii Clinceanchii vtori-logofeteasd si a soru-S
Marghioalii Carpinesanchii vtori-logofeteasa ca un martor scriitorul, adeverit de aceastd judecatorie in
urmatorul an, februarie 12, No.21, prin care vinde numita logofeteasa adicd citre mai sus numitul pitar
Nicolae Zadariceanul, casele sale din mahalaoa Amzii cu locul lor mostenesc cat sa afla imprejmuit drept
lei 6000.

Asadar, din coprinderea zapisului agternut mai sus dovedindu-sa aceste case dreapta proprietate a
Dumnealui vanzatorului si dupa cautarea condicilor cantelarii acestii judecatorii si prin sineticurile pritiale
negasindu-sa supuse la vreo imprejurare de zalogire, secfestru sau pretentie zestrala din partea sotii sale.

Pa aceste temeiuri, sd adevereaza zapisul acesta de vanzare, trecandu-sa si in condica. Dati prin
divan spre pacinica stapanire a cumparatorului carele s-a dovedit supus pamantean.

(ss) indescifrabil (ss) A.Roset
(ss) Petrovici  (ss) indescifrabil (ss) indescifrabil
L.S (ss) indescifrabil

Anul 1843

L una septembrie 20

a condicii No. 240

Al grefii No.1

Al <.?..>No. 474/ 1843

2. 1869, 12 aprilie. Testamentul olograf al pitarului Dimitrie Pitisteanu.*®

% Testament olograf, scris in chirilici. Pentru completarea partilor absente din manuscrisul pe alocuri
degradat, am folosit i o transcriere, redactatd in momentul dezbaterii succesiunii, in alfabet latin.
Testamentul olograf poartd pe p. 4 sus, spre autentificare, si semnaturile Elenei Pitisteanu, sotia, a Irinei
Poenaru, fiica, si a lui B. Poenaru, ginerele pitarului, toate in scriere latina. Pe p. 1, sus, Insemnarea, de
asemenea in grafie latind ,,Vazut de noi, membru supleant si procuror al Trib. Ilfov, Sectia civ. (ss)
G.Marian, vidi (ss) Bildirescu”, cf. Anexa, nr. 2.
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Testament

In numele Preasfintei si nedespartitei Treimi, eu, Dimitrie Pitisteanu, citre toti urmasii familii
mele, la toti de fatd, Dumnezeu de la care ne tine fiinta i averea luminandu-ma cu luminile sale si
sprijinindu-ma cu ajutorul sau, ma iartd a dovedi simtirea mea in fata mostenitorilor mei ce am, catre
consoarta mea Elena, care, in curs de 32 de ani in casnicie au trdit in destule suferinte cu cresterca
copiilor ramagi astazi in fiintd pand la numarul de zece, parte barbateascad si femeiasca, si ajunsi in
varsta pretuindu-sa si de dansii cele aratate de mine mai jos, imi vine a crede ca vor avea cunostinta si
respect catre parintii lor, ca si din partea noastra sa aibd parinteascd blagoslovenie, cerandu-si de la
milostivul Dumnezeu a-i tine in desdvarsita norocire.

Las cu sufletul meu consoartei mele a patra parte din averea mea asigurata in trupul mosii mele
numitd Balaciu de sus din judetul Ialomita, de a caruia venit va dispune indata dupa incetarea mea din
viatd ca sd se poatd sustine potrivit cu pozitia sotiald ce au avut-o cu mine, ramaind zestrea ce este
asiguratd in trupul mosii mele neintratd in legaturile acestui testament, ramaind 1n singura dispozitia
consoartei mele ca avere proprie Dumneaei.

Las cu sufletul meu dreptul de locuinta sa atat in casele din Bucuresti, cét si in cele de la mosie,
fara sa indrazneasca vreunul din mostenitorii miei a-i face cea mai mica supdrare, iara dupa incetarea ei
din viata va trece, o datd cu a patra parte, si acest drept tot la copii.

Las cu sufletul meu indatorire mostenitorilor miei ca, dupa intrarea lor in dreptul de mostenire, sa
dea fiecare pe an in priimirea mumii lor céte lei cinci sute vechi pentru cdutarea sufletului meu,
asemenea si dupa incetarea din viatd a sotii mele se vor raspunde de fiecare suma aratatd mai sus in
priimirea uneia din fiicele noastre ce va gasi de cuviinta respectabila muma lor, ca aceea si numai aceea
se va putea Indeletnici cu cautarea sufletelor noastre, avand din partea noastrd o sacra insarcinare pe a
sa raspundere inaintea lui Dumnezeu, aparandu-sd aceea de raspunderea banilor, fiind indestul pentru
dansa ostenelile ce-si va pune la vreme de soroace.

Las cu sufletul meu urmasilor mei ca sa respecte cu desdvarsit pe iubita lor muma si nici o data
nimeni sa nu indrazneasca a-i lua autoritatea de a cArmui averea mea pe cat puterea trupeascd si mintea
omeneasca o va ajuta, indatorata fiind de mine ca sa fie dreapta cétre toti copiii de obste ca mostenitori
ai nostri.

Las cu sufletul meu indatorire urmagilor mei a prisosului din a patra parte (de va fi) si-I
intrebuinteze in de bine faceri in familie pana la apunerea vietii sale, cand atunci se va cobora la copiii
nostri cu orice legat va voi a face pentru inmormantarea si Ingrijirea sufletului Dumneaei in curs de
sapte ani.

Asemenea indatorire pui si pentru raspunderea banilor de cate lei 500 pe an de fiecare, lei vechi,
care bani sa se dea consoartei mele in viata sa. Regulat se vor raspunde si, dupa incetarea ei din viata,
se vor raspunde iarasi in curs de sapte ani in priimirea insdrcinatei ca sd-si indeplineasca legatul ce-i va
pune muma-sa si, cu chipul acesta pazindu-sa indatorirea ce pui consoartei mele si mostenitorilor miei,
in viatd 1i voi binecuvanta cétre milostivul Dumnezeu, cerdnd fericirea lor acum si totdauna.

Las cu sufletul meu ca mosia fiind ramasa de mostenire de la parintii mei si pe care o las lamurita
mostenitorilor miei sa nu se Instrdineze.

Paza si respect cuvintelor mele ca numai asa va putea priimi blagoslovenia milostivului Dumnezeu.

Are drept sotia mea Elena dupd moartea mea sa vandd mosia mea sau dintr-insa, dupd imprejurare,
fara sa-i stea In contra vreunul din urmasi.

M. Pitigteanu 1869 aprilie 12
Balaciu de sus

3. 1870, 29 aprilie. Inventarul averii decedatului pitar Dimitrie Pitisteanu. Copie legalizata.
Inventariu
averii decedatului Dimitrie Pitisteanu
facut la 29 aprilie 1870
Acte
1. Testamentul decedatului, olograf, cu data 1869 aprilie 12, vizat de parte din mostenitori.

2. Un act dotal cu data 1836, nov. 30, legalizat de Judecatoria Jud. Ialomita sub no. 1 si cu
Jurnalul Trib<unalului> Ialomita No.3 din 1851 martie 29, al Dnei. Elena Pitisteanu
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Un inscris sub semndturd privatd al Dlui. Barbu Poenaru, cu data 1869 dec. 10, de
imprumutare cu 470 nap<oleoni>

Imobile

Mosia Balaciul de sus, Distr<ictul> lalomitia, plasa Ialomitia, arendatd cu 2200 # si
conditiuni de producte pe fiecare an.
O via la Vadul-Sapat, Distr<ictul> Prahova, plasa Cricov
Doud case intr-0 curte din Bucuresti, str. Amzii, No. 25
Un loc de casa in fata celor de sus, pus garantie pentru mosia Calarasii-Noi a Eforii
Spitalelor, luata in arenda

Mobile

Doua trasuri, sase cai de postalion si doi telegari

Mai multe mobile si obiecte de casd, supuse stricaciunii.

Acestea sunt tot ce s-a putut afla la domiciliul decedatului; drept care s-a dresat acest
inventar in dublu

Rudele sunt

Dna. Elena Pitisteanu, sotia decedatului

Constantin Pitigteanu, major

Spiridon Pitisteanu, id. fii decedatului
Manoel idem, id.

Barbu idem, id.

Dna. Irina Poenaru, majora

2

Frosa Vernescu

”  Sultana Filaliti fiicede

2

Eleonora Constantinescu decedatului

Dra. Adelaida Pitisteanu, minora
”  Matilda Pitisteanu, id.

DI. G. Pitisteanu, var primar a decedatul ui

tR)

L. Pitisteanu, id.
Cost. Bratu, nepot al decedatului
Costache Tigara, id.

” 1.Vlahide, id.

” Nic.

Stambulescu, nepot al sotii decedatului

”  Gg. Gherman, id.

(Semnat)

App. Bolintineanu, fin

Membru supleant, G. Marian
Procuror, Bildirescu

Am primit averea aci coprinsa
(Semnati) Elena Pitisteanu

[.Pitisteanu
prezinte
|.Vlahide

E. Pitisteanu

Frosa Vernescu
Sultana Filaliti
Adelaida Pitisteanu

App. Bolintineanu

Grefa Tribunalului [1fov
sectia II civila

Aceasta copie fiind conforma cu originalul aflat in Dosarul No. 784/70 se legalizeaza

Grefier,
(ss) indescifrabil L.S.
1881 febr. 23
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4. 1886, 23 octombrie. Actul de vianzare-cumpdrare a imobilului din Bucuresti, str. Primaverii nr. 25
§i 25 bis, intre comerciantul Nicolae Carapati, vanzator si sculptorul loan Georgescu, cumpdrator.

Act de vanzare

Intre subsemnatii N. Carapati de profesiune comerciant, domiciliat in Bucuresti, Calea Rahovei
No. 12, de o parte, ca vanzitor, iar de alta intre loan Georgescu ca cumparator, de profesiune sculptor,
domiciliat in Bucuresti, strada Biserica Enii No. 1 a intervenit urmatorul contract de vanzare in conditiunile
aci stipulate.

Subscrisul N.Carapati declar ca am vandut de veci in deplind proprietate Dlui. loan Georgescu, cu
pret de lei noi trei zeci si sase de mii, No.36.000, proprietatea mea cu toate dependintele ei dimpreuna cu tot
locul si terenul de sub ele mostenesc, ce se compune din doua perechi de case de locuinta, construite intr-un
etagiu, despartite una de alta prin uluci, situate in Bucuresti, suburbia Amza, strada Primaverei No. 25 si 25
bis, avand amandoud 1n fata stradei o latime de 46 metri si 20 centimetri, ce se Invecineste la nord cu
proprietatea Dnei. Manda Mosculeasa despartitd prin zid, la est cu strada Primaverei, la sud si vest cu
proprietatea Dnei. Leca despartitd prin zid, fird a mai rezerva nimic pe seama mea vanzitorele din aceasta
proprietate, pe care o stdpanesc si eu prin cumparatoare de la DI. S. Littman, 1n virtutea actului de vanzare
autentificat si transcris la Trib. Ilfov Sectia de Notariat sub No. 893 in ziua de 4 iunie 1884, dosarul No.
1291/84.

Aceste doud imobile subscrisul N.Carapati le transmit prin vanzarea de fatd Dlui. loan Georgescu,
libere de veri ce alta sarcind, ci numai cu sarcina la care se gasesc grevate ipotecd la Societatea Credit
Funciar Urban din Bucuresti, prin actul inscris la Trib. Ilfov sectia de Notariat, sub No. 132, in ziua de 20
martie 1881, In asigurarea sumei de lei 15.000 valoare nominald scrisuri urbane 7 la %, platibila prin
amortismentu in anuitdti semestriale in decurs de 30 ani, care aceastd creantd astazi s-a redus la suma de
14.000 lei, ramanand ca aceastd suma datoritd la Societate a 0 comta cu vanzitorele in pretul vanzarei drept
lei patrusprezece mii si DI. cumpérator loan Georgescu ramane obligat a o plati D<umnea>lui la Societatea
Credit Urban, in conditiunile si obligatiunile prevazute in actul de imprumut contractat de Dna. Eleonora
Constantinescu, fosta proprietara a acestor imobile.

Din pretul vanzérei mai sus ardtat de lei 36.000 subscrisul vanzator N.Carapati declar ca am primit
numai o parte din el i anume:

a) Lei patrusprezece mii creanta ipotecara a Societétei Credit Urban din Bucuresti
prevazuta mai sus si care ramane a se plati la Societate de catre DI. cumparator loan Georgescu.

b) Lei douasprezece mii subscrisul N.Carapati declar cd am primit in numerariu de la DI
cumpdrator loan Georgescu acum, la facerea si subsrierea acestui act, iar pentru restul de lei noi zece mii
No. 10.000 pana la completarea intregului pret, ramane asigurat in prezisele imobile vandute, conservand
privilegiul meu de creditor conform art. 1740 din Codul Civil, pe care suma DI. cumparator Ioan Georgescu
ramane obligat a mi-o plati in termen de un an socotit din ziua de intai octombre 1886, platindu-mi la acest
capital o dobandd anuala de zece la suta, platibild cu anticipatie din sase in sase luni pand in momentul
achitarii sale efective si pentru care rest voi cere la Tribunal a se lua si inscriptiune ipotecara.

Astfel, cu modul acesta, DI. cumparator loan Georgescu ramane de astazi’nainte a stidpani sus
aratatele imobile si a le Iua in posesie de fapt de Indata ce acest act se va transcri (sic!) la Trib. [lfov Sectia
de Notariat, percepand veniturile chiar pe semestrul curent de 26 octombre 1886.

Prin vanzarea de fata, subscrisul N.Carapati transmit tot in pretul vanzarei DIui. loan Georgescu si
dreptul ce am asupra capitalului social de lei trei sute, virsati la Casa Societatei de Dna. Eleonora
Constantinescu cu recipisa No. 314/81 ce mi-a fost §i mie transmisa, pe care recipisd am si remis-0 DIui.
cumparator, ramanand a-gi rambursa aceastd suma s§i a-gi primi §i toate actele atingatoare de vechia
stapanire de la Societate cand’i va achita creanta ipotecara.

Taxa de Inregistrare si celelalte timbre si cheltuieli se vor plati numai de catre DI. cumparator.

Subscrisul Ioan Georgescu declar cd cumpar de la DI. N.Carapati, mai sus aratatele imobile, cu
pretul de lei 36.000 1n conditiunile aci stipulate, pe care le accept in totul, atestdnd ca acum la subscrierea
acestui act am numarat suma de lei doudsprezece mii parte din pret, rfdimanand ca restul a-l plati iIn modul
prevazut mai sus.

Drept care s-a facut actul de fatd cu cunostinta noastra partile in doud esemplare si s-a semnat prin
propriile noastre semnaturi, rugdnd si pe Onor. Trib. Ilfov Sectia de Notariat a-1 autentifica si a-l transcri
(sic!) conform legilor, luand fiecare din noi cate un esemplar.

Facut in Bucuresti, astazi 23 octombre 1886.

(ss) N.Carapati (ss) 1.Georgescu



23 12

Tribunalul Ilfov Sectia de Notariat
1886 octombre 23, No. 898
Proces Verbal

Inaintea noastra St.Vlidoianu, judecitor pe langa Trib. Ilfov Sectia de Notariat, asistat de DI.
Grefier I.1.Petrescu, s-au prezintat astazi, 23 octombre 1886, in pretoriul acestui Tribunal, Dlor. N.Carapati,
de profesiune comerciant, domiciliat Calea Victoriei 12 si I.Georgescu, de profesie sculptor, domiciliat
strada Biserica Enii No.l, ambii personal cunoscuti noua, cerind prin petitia subscrisda de Dlor. si
inregistratd la No. 15961/86 autentificarea prezentului act in dublu esemplar dintre care numai unul subscris
deDlor.

Dupa ce am vizat ambele esemplare am citit acest act din cuvant in cuvant in auzul partilor cari, la
intrebarile ce le am facut ne-au declarat ca acest act este facut cu consimtdmantul lor si unul din cele doua
esemplare este semnat de Dlor.

in urma Dlor. N.Carapati si I.Georgescu au subscris in prezenta noastra esemplarul pe hartie libera
ce se va pastra la dosar.

Noi

In conformitate cu dispozitiunile legei pentru autentificarea actelor, luand act de declaratiunile
partilor, autentificam prezentul act fiind si taxa platita la Casierul de Ilfov cu recipisa No. 8897/86, conform
legii timbrului.

Acest proces verbal s-asemnat de noi si de DI. Grefier

L.S

Judecator,

(ss) St. Vladoianu Grefier,

(ss) I.1.Petrescu

No. 898 Val. I
1886 octombre 23
Doss. 1961/86

Tribunalul IlIfov Sectia de Notariat
1886 octombrie 24 No. 6783

Dlor. N.Carapati si I. Georgescu prin petitia reg. la No. 16014/86 au cerut transcrierea acestui act
prin care DI. N.Carapati vinde Dlui. I. Georgescu imobilele din strada Primaverei No. 25 si 25 bis pe pretul
de 36.000 lei.

Tribunalul

Avand in vedere cererea partilor

Avand in vedere ca actul este autentic (sic!) de DI. St.Vladoianu Judecator al acestei sectiuni la No.
898 din 23 octombre 1886

Avand in vedere si art. 722 Proc.civ.

Ordona
Ca Grefa sa transcrie in registrul de transcriptiuni acest act

(ss) St. Vladoianu Grefier,
(s9) I.1.Petrescu
Grefa
Atestd ca acest act s-a transcris in registrul de transcriptiuni azi, la 24 octombrie 1886, sub No.
1248, vol. No. 8
Grefier,
(s9)1.1.Petrescu

5. 1888, 11 noiembrie. Extras din registrul starii civile pentru casatorii referitor la casatoria civila a
sculptorului loan Georgescu cu Alexandrina Rahtivan. Formular tipizat.

Primaria Comunei Bucuresti
Oficiul Starii Civile
Estract
din reg<istrul> starii civile pentru casatoriti din anul 1888.
No. 1094
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Din anul una mie opt sute opt zeci si opt, luna noembrie, ziua unsprezece laoratrei post meridiane.
Act de casatoria Domnului Ioan Georgescu, june de religie ortodox, in varstd de ani treizeci si doi, de
profesie sculptor, ndscut in Bucuresti, domiciliat in Bucuresti, strada Primaverei No. 25, fiu a Decedatului
George Popa Radu fost de profesie meseriag, domiciliat in strada — si al Dnei. Zamfira Georgescu, de
profesie — , domiciliatd in Bucuresti, strada Primaverei No. 25, care fiind fatd a consimtit la aceasta
casatorie cu Dra. Alexandrina Rahtivan, jund de religie ortodoxa, in varstd de ani doudzeci si doi, de
profesie —, nascutd in Bucuresti, domiciliatd in Bucuresti, strada Calvina No. 8, fiica Dlui. Mihail Rahtivan,
de profesie avocat, ndscut in — , domiciliat in Bucuresti, strada Calvind No. 8 si a Dnei. Eliza Rahtivan, de
profesie —, domiciliata in Bucuresti, strada Calvind No. 8, cari fiind fata au consimtit la aceasta casatorie, cei
de fatd contractanti fiind intrebati ne-au declarat ca s-au facut act dotal de lei 30.000 legalizat de
Trib<unalul> Ilfov, sexia (sic!) Notariat la No. 5931/88. Actele preliminare sunt: I. Publicatiunile de
casatorie facute n aceastd comuna in duminicile de la 16 ale lunei octombrie si 23 ale lunei octombrie / 88,
in urma carara nu s-a ivit nici o opozitiune. I1-a. Act de virsta sotului liberat din condica bisericei Cismeaua
pen anul 1856 si vizat de noi. I1I-a. Estract No. 5185/87 liberat de acest oficiu de moartea tatalui sotului. IV-
a. Act de varsta sotiei pe anul 1865 liberat de Oficiul civil din Bucuresti si al V-a.Declaratiunea celor patru
martori prezenti la celebrarea casatoriei civile din care se constata ca fiitorii soti nu sunt rude intre Dlor. la
nici un grad oprit de lege, ca se casatoresc acum ambii pentru prima oara §i ca persoanele ce asista pe sot ca
mamad, iar pe sotie ca parinti sunt adevarati.

Tuturor acestor acte parafate de noi si oprite la acest oficiu spre a ramane aldturate la registru
precum si capitolului VI de sub titlul V din codul civil, s-au dat cetire de noi in auzul tuturor celor de fata
mai sus aratati; dupre care contractantii au declarat ca voiesc a lua in casatorie unul pre Dra. Alexandrina
Rahtivan si alta pre Dnu. Ioan Georgescu si Noi, Nicolae Hagi Stoica fiu, consiliar al comunei Bucuresti si
ofiter de stare civila am pronuntat in numele legei ca contractantii sunt uniti prin casatorie.

Toate cele de mai sus s-au facut in public in palatul comunal si in prezenta cerutilor de lege patru
martori $i anume:

Dnu. Col. G. Marculescu, in varsta de ani cinci zeci si doi, de profesie militar, domiciliat in strada
Frumoasa No. 3, cunoscut cu sotul,

DI. Col. G. Giurgiu, in varsta de ani cinci zeci, de profesie militar, domiciliat in strada Luminei No.
12, cunoscut cu sotul,

DI. Const. Baicoianu, in varsta de ani trei zeci, de profesie arhitect, domiciliat in strada Polond No.
22, cunoscut cu sotia,

DI. Ioan Mincu, in vérsta de ani trei zeci si sase, de profesie arhitect, domiciliat in strada Mercur
No. 6, cunoscut cu sotia,

cei dintéi din partea sotului, iar cei din urma din partea sotiei si dupa ce am dat cetire acestui act in
auzul celor de fata, sotii, mama sotului, parintii sotiei i martorii au subscris aceasta impreund cu noi, dupa
celi s-au cetit. Mama sotului n-a stiut subscrie.

Sotii: |.Georgescu
\ Alexandrina Rahtivan
Mama sotului: Zamfira Georgescu
‘§ Tatil sotii si M.Rahtivan
= mama Sofii: Eliza Rahtivan p. conformitate,
B Colonel G. Marculescu (ss) G.I.Dinu
Martori: Colonel G. Giurgiu
C. Baicoianu
I. Mincu
) Prezentul estract s-adat conform registrul ui
L.S.
Oficiar

(ss) N.Stoicafiu
Seful serviciului
(ss) N.Lipani
No. 7377

1889. Sbrie. 22

6. 1888, 19 noiembrie. Certificatul de casdtorie al sotilor loan Georgescu si Alexandrina Rahtivan.

Regatul Romaniei
Priméaria Comunei Bucuresti
Oficiul Starii Civile
CERTIFICAT DE CASATORIE
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Domnul Ioan Georgescu si Dra. Alexandrina Rahtivan s-au casatorit astizi la 19 ale lunei
Noembrie anul una mie opt sute opt zeci si opt la aceastd Primarie si s-au inscris in registru sub No. 1094;
spre credintd i s-aliberat acest certificat pentru a le servi la ceremonia religioasa

L.S.

Primar

(ss) indescifrabil

Astazi 20 novembrie 1888 s-a sdvarsit taina cununiei in biserica Sf. Mitropolii de cétre
subsemnatul

H Ghenadie al Argesului®

7. 1890, 3 martie. Copie dupa Jurnalul Trib. Ilfov sectia de Notariat prin care se desfiinteaza
privilegiul in beneficiul lui Nicolae Carapati inscris la No. 613/886 si prevazut in actul de
transcriptiune No. 1248/86, care greva proprietatea lui loan Georgescu asupra imobilului din str.
Primaverii nr. 25-25 bis.

1890, martie 3
Copie
No. 522. — 1890 martie 3

Pe baza declaratiunii ficute de Dlor. Casandra Carapati, Constandin si Elena Carapati, Caliopi
Nicolescu, nascutd Carapati, Dtru.Niculescu si 1. Georgescu, atit prin petitiunea registratd la No.
5148/890, cat si inaintea Trib. ca a priimit suma de lei 8349 de la Dsa. Florica Zaharescu inainte de
desfiintarea si stergerea inscriptiunii privilegiului inscris la No. 613/886 si prevazut in actul de
transcriptiune No. 1248/86, instiintati da a se face mentiune atat pe act, cat si in registru.

Semnati
av. Carp si N. Procopescu
conforma
(ss) indescifrabil Grefier,
(ss) I. Petrescu

Grefa Trib. Ilfov Sectia de Notariat
Aceastd copie fiind conformd cu originalul Jurnalului Trib. se legalizeaza liberandu-i Dlui.
[.Georgescu conform cererei ce a facut

L.S.
Grefier
(ss) indescifrabil

8. 1890, 5 martie. Grefa Tribunalului Ilfov Sectia de Notariat certificd radierea privilegiului in
beneficiul lui Nicolae Carapati care greva proprietatea lui loan Georgescu asupra imobilului din
str. Primaverii nr. 25-25 bis.

Grefa Tribunalului Ilfov Sectia de Notariat
Certificat

In urma cererei ficuta de DI. I. Georgescu prin petitia inregistrata la No. 0044/90. subsemnatu
Grefier certific: ca prin Jurnalul acestei sectiuni cu No. 522 din 3 martie 1890 s-a desfiintat si s-a stins
din registru inscriptiunea privilegiului inscris la No. 613/86, prevazuta in actul de transcriptiuni No.
1248/86, facandu-se mentiune despre aceasta atat pe act, cat si In registru.

Grefier
(ss) indescifrabil

1890, martie 5
No. 2073

® Insemnare autografd a Mitropolitului Ghenadie
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9. 1899. Consiliul de familie al minorilor decedatului sculptor loan Georgescu avizeaza favorabil
propunerea mamei lor vaduve de a contracta un supliment de imprumut la Societatea Creditului
Funciar Urban din Bucuresti in vederea platirii creantelor ipotecare ce greveaza imobilul din str.
Primaverii No. 37-39 (fost 25-25 bis)

Aviz

Subsemnatii membri in Consiliu (sic!) de familie a minorilor decedatului loan Georgescu,
convocati fiind de muma si tutricea legald a minorilor, intrunindu-ne astizi sub presedentia Dlui.
M.I.Rahtivanu, bunicul copiilor si deliberdnd asupra propunerei tutricei de a fi autorizata sa contracteze un
supliment de imprumut la Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti, pentru a se plati creantele
ipotecare in al doilea si al treilea rang contractate de decedatul asupra imobilului sdu din strada Primaverei
No. 37 si 39.

Avand in vedere ca asupra averei minorilor, imobilul din strada Primaverei No. 37 si 39, afara din
imprumutul in primul rang la creditul fonciar urban in suma de 20.000 lei, este afectat in al doilea rang
pentru suma de 22.000 lei la Dna. Maria Dimitrescu, in al treilea rang la DI. Lieblich pentru suma de 10.000
lei, si 5.000 la un alt creditor.

Avéand in vedere cd la aceste ipoteci dobanda conventionala este de 12 si 15 %, pe cand la credit
este numai de 5 %.

Avand in vedere ca imobilul, desi de o Insemnata valoare datorita intinderei terenului si pozitiunei
sale, dacd s-ar vinde fortat, mai cu osebire acum, in timpurile de criza, nu ar iesi la adevarata lui valoare,
ceea ce ar fi o ruind pentru minori,

Avand in vedere ca alte mijloace nu sunt pentru plata acestor creante, din care cauza ar rezulta
vanzarea fortata,

Avand in vedere ca la creditul funciar se datoreste rate intarziate In suma de 5.000 lei, precum si la
celelalte creante ipotecare se datoreste dobanda pe mai mult timp,

Avand in vedere si scazamantul de pe curs al scrisurilor funciare urbane, autorizam pe tutrice s
contracteze un supliment de imprumut la Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti in suma de
cinci zeci mii lei (50.000) cu care suma sa se achite toate creantele ipotecare cu dobanzile lor.

(ss) M.J.Rahtivanu, colonel Hiotu, C.N.Nacescu, C.M.Durma, colonel Ghiurgiu, C.N.Tattaranu.

Grefa Tribunalului IIfov Sectia I1I-a.

Prezinta copie fiind conforma cu originalul aflat in Dosarul acestui Tribunal No. 131/99 se
legalizeaza.

L.S

Grefier,

(ss) indescifrabil

10. 1900, 5 februarie. Tribunalul Ilfov omologheazd avizul favorabil al Consiliului de familie al
minorilor decedatului sculptor loan Georgescu referitor la propunerea mamei lor vaduve de a
contracta un supliment de imprumut la Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti in
vederea platirii creantelor ipotecare ce greveazd imobilul din str. Primaverii No. 37-39 (fost 25-25

bis).

Tribunalul Ilfov sectia I1I-a
1900 februarie 5
No0.1335
Tribunalul

Avand in vedere cererea din petitiunea inregistratd la No. 2237/900, facuta de Dna. Alexandrina I.
Georgescu, de a se omologa avizul Consiliului de familie a minorilor defunctului loan Georgescu, prin
care petitionara, in calitate de tutrice legala, este autorizatd sa contracteze de la Societatea Creditului
Funciar Urban din Bucuresti un supliment de Tmprumut in suma de 50.000 lei, cu ipotecd asupra
imobilului situat in Bucuresti, strada Primaverei No.37 si 39;

Avand in vedere cd acest imprumut este autorizat de Consiliul de familie, In scopul de a se plati
creantele ipotecare din al doilea si al treilea rang, contractate de decedat asupra imobilului mentionat si
anume imprumutul de 22.000 lei la Dna. Maria Dimitrescu, imprumutul de 10.000 lei la DI. Lieblich si
imprumutul de 5.000 lei la un alt creditor;

Avand in vedere ca la aceste imprumuturi dobanda conventionald este de 12 si 15 %, pe cand la
Credit este numai de 5%;
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Avand in vedere ca imobilul, desi de o insemnata valoare datorita intinderei terenului si pozitiunei
sale, daca s-ar vinde fortat, mai cu osebire acum, in timpul de criza, nu ar iesi la adevarata lui valoare, ceea
ce ar fi o ruind pentru minori;

Avénd in vedere ca alte mijloace nu sunt pentru plata acestor creante, din care cauza ar rezulta
vanzarea fortata;

Avénd in vedere cd la Creditul Funciar se datoresc rate intarziate in suma de 5.000 lei, precum si la
celelate creante ipotecare se datoresc dobanzi pe mai mult timp;

Avand 1n vedere cd interesul minorilor de a contracta un supliment de imprumut la Credit este
invederat fata de cele expuse mai jos;

Avand in vedere si dispozitiunile art. 401 C.Civ.

Pentru aceste motive

De acord cu concluziunile Dlui. Prim Procuror C.Crasnaru

Dispune

Omoloaga (sic!) avizul Consiliului de familie al minorilor defunctului Ioan Georgescu si, in
consecinta:

Autorizd pe Dna. Alexandrina 1. Georgescu, tutricea legald a numitilor minori, ca, In numele
acestora, sa contracteze de la Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti un supliment de Tmprumut
in suma de cinci zeci mii lei in scrisuri funciare urbane 5%, pe termenul si in conditiunile cari se vor acorda
de Credit, conform cu statutele si legea speciala a acelei societati, ipotecand imobilul din Bucuresti, strada
Primaverei No. 37 si 39.

Cu suma Imprumutatd se vor plati ratele intarziate la Credit ale primului imprumut i se vor stinge
creantele ipotecareale particularilor.

P. (ss) C.Paraschivescu (ss) E.Oeconomu

conform,

Valerian D. lonescu

Grefier, (ss) Maldarescu
Grefa Trib. Ilfov sect. Ill.c.c.
Prezenta copie fiind conforma cu originalul se legalizeaza
L.S
pt. Grefier, (ss) indescifrabil

11. 1900, 27 noiembrie. Ordonanta Nr. 213 a Tribunalului Ilfov de adjudecare in favoarea creditoarei
Maria N. Dumitrescu a imobilului din str. Primaverei No.25, averea lui loan Georgescu, scoasa la
licitatie pentru achitarea creantelor ipotecare de care e grevata.

Dosar No. 2617/89
Noi Carol |
Cu mila lui Dumnezeu si Vointa Nationala
Rege al Romaniei
La toti de fata si viitori sanatate

Tribunalul IIfov Sectia de Notariat
1900 noembrie 27 — No. 9666
Ordonanta de adjudecare
No. 2137

Societatea Creditului Funciar Urban, prin adresa cu No. 6851/96 a cerut a se pune in vanzare cu
licitatie publica imobilul din Bucuresti, strada Primaverei No.25, averea Dlui. I. Georgescu, spre a se
putea achita de suma ce are a lua in virtutea actului de ipotecd nscris la No. 933/89. Observand
lucrarile din dosar

Avand in vedere cd dispozitiunile art. 61 si 62 din legea Creditului Funciar urban sunt indeplinite

Tribunalul
Pentru aceste motive si

Avand 1n vedere ca aceastad vanzare se face dupa legea Creditului Funciar.

A incuviintat a se scoate in vanzare cu licitatie publicd imobilul In cestiune, sorocindu-se
adjudecarea la 8 octombrie 1896, pentru care s-a incheiat jurnalul cu No. 1940 care s-a dat si citit in
Camera de Consiliu la 24 aprilie 1896.

La 8 octombrie 1896, termenul fixat pentru adjudecarea provizorie a imobilului in cestiune, Tribunalul,
prin jurnalul No. 5604/96, tot dupa cererea Creditului a aménat vanzarea la 25 februarie 1897, cand, de
asemenea dupa cererea Societatii Creditului Funciar, a aménat vanzarea la 28 aprilie 1897, cénd, prin
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jurnaul N0.2309/97, a ajurnat vanzarea imobilului in cestiune tot dupa cererea Creditului la 10 iunie
1897, cand, dupa cererea creditorului urmadritor a améanat vanzarea la 22 septembrie 1897, cand, de
asemenea dupa cererea Creditului Funciar Urban, Tribunalul a amanat licitatia la 11 mai 1898, prin
Jurnalul cu No. 7886/97, cand, de asemenea, prin jurnalul No. 2859/98, tot dupa cererea Creditului
Funciar Urban din Bucuresti, a amanat vanzarea la 20 octombriec 1898.

La 20 octombrie 1898, termenul fixat pentru adjudecarea provizorie a imobilului in cestiune, s-a
deschis sedinta la ora legald, sub presedentia Dlui. judecator Em.Miclescu, asistat de DI. jude
D.Florescu, restul completului fiind ocupat cu alte lucrari.

La apelul nominal, s-a prezentat Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti prin DI. avocat
P.Veropol, lipsind debitorele urmarit, lon Georgescu.

Considerentele s-au redactat de DI. jude Em.Miclescu.

Tribunalul

Avand in vedere ca vanzarea imobilului In cestiune este cerutd de Societatea Creditului Funciar
Urban din Bucuresti

Avand in vedere cd din lucrarile aflate la dosar se constatd ca s-a facut la domiciliul debitorelui
somatiunile astfel dupa cum prevede art. 61 din legea Creditului Funciar Urban

Avand in vedere ca publicatiunile vanzarei in Monitorul Oficial N0.84 din 17 iulie a.c. coprinde tot
ce se cere de articolul 63 din zisalege

Avéand in vedere ca dispozitiile art. 62 din legea Creditului Funciar Urban sunt indeplinite

S-a dat lectura actelor de procedurd conform art. 537 pr.civ. fiind usile deschise conform art. 538
tot pr.civ. din coprinderea carora s-a vazut ca imobilul din Bucuresti, strada Primaverei No.25, este
compus din 2 corpuri de cladiri. Corpul 1 se compune din 4 camere, o sald, o galerie, o cdmara, o
latrina, sopron, un grajd cu o pivnitd neboltitd, iar dependintele din 2 camere si magazie. Corpul II-a se
compune din trei camere, o camard, latrind, iar dependintele din doud camere cu pivnitd neboltita.
Aceste corpuri sunt de zid masiv de o caramida fara de dependintele corpului II-a care sunt de paianta si
invelite cu fier alb.

Avand in vedere ca, conform art. 65 din legea Creditului Funciar Urban din Bucuresti, strigarile au
inceput de la suma de lei 20.000, pret oferit de Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti, prin
caietul de insarcinari cu No. ..., precum si de advocatul zisei Societati, Veropol, de la care pret s-a tinut
licitatie prin tinere de liste conform art. 543 din procedura civila

Avand in vedere ca dupa strigarile facute si repetate de trei ori, trecand intre fiecare strigare cate un
interval de cinci minute, conform art. 65 din legea Creditului Funciar Urban din Bucuresti, (sic!) prin
advocatul sau a oferit cel mai mare pret la a treia i ultima strigare in suma de lei 20.000 care a subscris
listele de licitare, conform art. 545 din procedura civila.

Pentru aceste motive
In virtutea legei

A adjudecat provizoriu asupra Societitei de Credit Funciar Urban din Bucuresti, cu pretul de lei
douazeci de mii, No. 20.000, casele cu locul lor din Bucuresti, strada Primaverel No. 25, averea Dlui.
Ioan Georgescu. Anuntandu-se partile a se prezenta din nou la Tribunal in ziua de 29 octombrie 1898.
Termenul s-a dispus a se afige la usa Tribunalului, pentru care, conform art. 546 pr.civ., s-a incheiat
jurnalul cu No. 7808, care s-a dat si citit in sedinta publica la 20 octombrie 1898.

La 29 octombrie 1898, termenul fixat pentru adjudecarea definitivd a imobilului in cestiune,
Tribunalul, prin jurnalul No. 8038/98, dupa cererea creditorelui urmaritor, Societatea Creditului Funciar
Urban din Bucuresti, a amanat vanzarea la 18 ianuarie 1899, cand Tribunalul, prin jurnalul No. 370/99,
din cauza ca creditorul a Incetat din viatd a suspendat vanzarea in cestiune.

Dupa care, Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti, prin adresa cu No. 33977, a cerut
din nou vanzarea sus zisului imobil si Tribunalul a Incuviintat aceastd cerere si a fixat ziua de 24
ianuarie 1900, cand Tribunalul, dupa cererea ambelor parti, a amanat vanzarea in cestiune la 27 martie,
incheind jurnalul No. 585/900.

La 27 martie 1900, termenul fixat pentru adjudecarea provizorie a imobilului in cestiune, s-a
deschis sedinta la ora legala, sub presedentia Dlui. judecator M.A.Bals, asistat de D1.jude D.I.Dobrescu,
restul completului fiind ocupat cu alte lucrari.

Fotoliul Ministerului Public s-a ocupat de DI. advocat Gr.Jipescu, cel mai vechi dupa tabloul
advocatilor aflat in sala sedintei, fiind DI1. Procurore ocupat la Parchet.

La apelul nominal s-a prezentat Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti prin D1. Horia
Rosetti, advocatul zisei societiti, lipsind debitoarea urmaritd, Alexandrina Georgescu si Alexandrina
Georgescu (sic!) tutoarea minorilor decedatului 1oan Georgescul.

Tribunalul

Avand 1n vedere ca vanzarea imobilului in cestiune este ceruta de Societatea Creditului Funciar

Urban din Bucuresti
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Avand in vedere ca din lucrarile aflate la dosar se constatd ca s-a facut la domiciliul debitorelui
somatiunile cerute de art. 61 din legea Creditului

Avand in vedere cd publicatiunile vanzdrei in Monitorul Oficia cu No0.254 din 12 februarie
coprinde tot ce se cere de articolul 63 din legea creditul ui

Avéand in vedere ca dispozitiile art. 62 din legea Creditului Funciar Urban sunt indeplinite

S-a dat lecturd actelor de procedurd conform art. 537 din procedura civila fiind usile deschise
conform art. 538 din procedura civila.

Avand in vedere ca, conform art. 65 din legea creditului s-au inceput strigarile de la suma de lei
18.000, pret oferit de Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti prin caietul de sarcini cu No.
10985/900, precum si de advocatul zisei Societati Horia Rosetti, de la care pret s-a tinut licitatie prin
tinere de liste conform art. 543 din procedura civila.

Avand 1n vedere ca, dupa strigarile facute si repetate de trei ori, trecand intre fiecare strigare cate
un interval de cinci minute, conform art. 544 din pr.civ., DL. Nicolae Al.Dumitrescu a fost cel din urma
care a oferit cel mai mare pret la a treia si ultima strigare, care a si subscris listele de licitare conform
art. 545 pr.civ.

Avand 1n vedere concluziile reprezentantului Ministerului Public de a se adjudeca provizoriu
asupra Dlui. Nicolae Al. Dumitrescu imobilul in cestiune, care a oferit cel mai mare pret la ultima
strigare

Pentru aceste considerente care s-au redactat de DI. Jude supleant D.l.Dobrescu

In unire cu opinia reprezentantului Ministerului Public

In virtutea legei

A adjudecat provizoriu asupra Dlui. Nicolae Al. Dumitrescu, cu pretul de lei cincizeci si trei mii,
No. 53.000, casele cu locul lor din Bucuresti, strada Primaverei No. 25, averea defunctului loan
Georgescu. Anuntandu-se partile a se prezenta din nou la Tribunal in ziua de 5 aprilie 1900 pentru
supralicitare. Termenul s-a dispus a se afige la usa Tribunalului, pentru care, conform art. 546 pr.civ., a
incheiat jurnalul N0.2641, care s-a dat si citit in sedinta publica la 27 martie 1900, Bucuresti.

La 5 aprilie 1900, termenul fixat pentru adjudecarea definitiva a imobilului 1n cestiune, Tribunalul,
dupa cererea partilor, de acord cu opinia Dlui. advocat Teclu, care a tinut loc de Procurore, prin jurnalul
cu No. 3010/900 a amanat vanzarea la 9 octombrie 1900.

La 9 octombrie 1900, termenul fixat pentru vanzarea imobilului in cestiune, s-a deschis sedinta la
ora legald, sub presedentia Dlui. jude M.Christea, asistat de DI. supleant Al.Juca, restul completului
fiind ocupat cu alte lucrari.

Fotoliul Ministerului Public s-a ocupat de DI. advocat Alexianu, cel mai vechi dupa tabloul
advocatilor aflat 1n sala sedintei, fiind DI. Procurore ocupat la Parchet.

La apelul nominal s-a prezentat DI. advocat C.lonescu din partea Societatii Creditului Funciar
Urban din Bucuresti si DI. advocat Mihail Rachtivan din partea Dnei. Alexandrina Georgescu, tutoarea
minorilor defunctului Ioan Georgescu, in baza procurei legalizatd de Comis. de Politie Sectia 18 din
Bucuresti, la No. 233/900, asistat de DI. advocat P.Capeleanu.

Mai’nainte de a se da lecturd actelor de procedurd, DI. advocat P.Capeleanu sustine cd imobilul in
cestiune a mai fost scos in vanzare si in anul 1896 tot de cétre Societatea Creditului Funciar Urban din
Bucuresti si dupa mai multe amandri s-a adjudecat provizoriu in ziua de 20 octombrie 1898 si in ziua de
supralicitare care era fixata la 29 octombrie 1898 chiar de citre reprezentantul creditului a cerut
amanarea vanzdrei pentru ziua de 18 ianuarie/99 si la acea datd neprezentandu-se partile vanzarea s-a
suspendat, dovada cd Societatea Creditului a renuntat la vanzare, asa cd nu se mai putea continua
vanzarea de catre credit pentru azi, deoarece trebuia sa se facd noi somatiuni i numai in baza noilor
somatiuni urma sa se reinceapa vanzarea, cerand admiterea acestui incident §i améanarea vanzarei spre a
se face noi somatiuni.

DI. advocat Ionescu zice ca Societatea Creditului nu a renuntat la vanzare, dar a consimtit numai la
amanare, cerand respingerea incidentului si a se da curs vanzarei.

DI. advocat Alexianu, reprezentantul Ministerului Public, in concluziunile puse, fu de parere a se
respinge incidentul si a se da curs vanzarei.

Tribunalul

Asupra incidentului ridicat de DI. advocat Capeleanu din partea debitoarei urmarite Alexandrina
Georgescu, tutoarea minorilor defunctului 1oan Georgescu

Avand in vedere ca la 29 octombrie 1898, termenul fixat pentru supralicitare, Societatea Creditului
a cerut amanarea vanzarei, fixdndu-se termenul de 18 ianuarie/99, ca la aceasta datd neprezentandu-se
partile vanzarea s-a suspendat, cd faptul neprezentarii creditului Urban din Bucuresti nu poate fi
considerat drept o renuntare, ci numai ca o consimtire din partea Creditului de a se acorda o améanare
debitorului
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Considerand ca, astfel fiind, nu mai era necesitate de a se face noi somatiuni, dupd cum cere
articolul 61 din legea Creditului Funciar Urban, fiind numai o continuare a primei vanzari, iar nu o
noud urmadrire, asadar din acest punct de vedere incidentul urmeaza a se respinge ca nefondat

Pentru aceste motive

In unire cu concluziunile Ministerului Public

In virtutea legei

A respins incidentul ridicat de DI. advocat P.Capeleanu din partea debitoarei urmarite Alexandrina
Georgescu, tutoarea minorilor defunctului Ioan Georgescu si a dat curs vanzarei.

Dupa care:

Tribunalul

Avand 1n vedere ca vanzarea imobilului In cestiune este cerutd de Societatea Creditului Funciar
Urban din Bucuresti

Avand in vedere ca din lucrarile aflate la dosar se constatd ca s-a facut la domiciliul debitorelui
somatiunile astfel dupa cum prevede art. 61 din legea Creditului Funciar Urban

Avand in vedere cd publicatiunile vanzarei in Monitorul Oficial cu No.41 din 24 mai 1900
coprinde tot ce se cere de articolul 63 din zisalege

Avéand in vedere ca dispozitiile art. 62 din legea Creditului Funciar sunt indeplinite

S-a dat lectura actelor de procedurd conform art. 537 pr.civ. in sedintapublicd, conform art. 538
pr.civ.

Avand in vedere ca, conform art. 65 din zisa lege a creditului, s-a inceput strigirile de la suma de
lei 24.000, pret oferit de Societatea Creditului Funciar Urban din Bucuresti prin caietul de insarcinari cu
No. 35442/900, precum si de DI. advocat al zisei Societati Al.C.Jonescu, de la care pret s-a tinut
licitatie prin tinere de liste conform articolului 543 din procedura civila

Avand 1n vedere ca, dupa strigarile facute si repetate de trei ori, trecnd intre fiecare strigare cate
un interval de cinci minute, conform art. 544 pr.civ., Dna. Maria Dumitrescu, prin procurator DI.
advocat D.I.Carp, 1n baza procurei autentificatd de aceasta sectie la No. 9302/900, a fost cel din urma
care a oferit cel mai mare pret in suma de lei trei zeci si cinci de mii, No. 35.000, la a treia §i ultima
strigare, care a subscris listele de licitare conform art. 545 din procedura civila

DI. advocat M.Rachtivan, pentru debitoarea urmaritd Alexandrina Georgescu, tutoarea minorilor
defunctului sdu sot, cere amanarea vanzarei pe motiv ca pretul rezultat la licitatie nu este suficient in
raport cu valoarea imobilului, deoarece el a fost evaluat de catre Societatea Creditului la suma de lei
160.000, nefiind nici concurenti in numar mai mare.

DL advocat Alexianu, reprezentantul Ministerului Public, in concluziuni ceru ca fatd cu legea
Creditului Urban din Bucuresti sd respingd cererea de amanarea vanzarei si a se adjudeca imobilul
asupra Dnei. Maria N.Dumitrescu, care a oferit cel mai mare pret la a treia si ultima strigare.

Tribunalul

Asupra insuficientei de pret invocat de DI. advocat Rachtivan

Avand in vedere ca Intrucat vanzarea se face de catre Societatea Creditului Funciar Urban din
Bucuresti, care, prin articolul 65 din legea zisei Societiti, aratd ca imobilul se va adjudeca asupra
aceluia care va da cel mai mare pret

C4 asa fiind, cererea de amanare a vanzarei urmeaza a fi respinsa

Pentru aceste motive care s-au redactat de Dl.membru supleant Al.Juca si

In unire cu concluziunile Ministerului

In numele legei

A respins cererea de amanare a vanzarei §i

A adjudecat provizoriu asupra Dnei. Maria N. Dumitrescu prin procurator DI. avocat D.I.Carp, in
baza procurei autentica (sic!) de aceasta sectie la No. 9302/900, cu pretul de lei treizeci si cinci de mii,
No. 35.000, imobilul din Bucuresti, strada Primaverei No.25, averea decedatului Ioan Georgescu.
Anuntandu-se partile a se prezenta la Tribunal in ziua de 18 octombrie 1900 pentru supralicitare.
Termenul s-a dispus a se afige la usa Tribunalului, pentru care, conform art. 546 din procedura civila, s-
a incheiat jurnalul cu No. 8272/900, care s-a dat si citit in sedintd publicd la 9 octombrie 1900,
Bucuresti.

La 18 octombrie 1900, termenul fixat pentru adjudecarea definitiva a imobilului in cestiune, s-a
deschis sedinta la ora legald, sub presedentia Dlui. jude Th.Popescu Cudalbu, asistat de DI. jude
N.C.Schina, restul completului <fiind> ocupat cu alte lucrari.

La apelul nominal s-a prezentat Directia Creditului Funciar Urban din Bucuresti, reprezentata prin
DI. advocat N.lonescu ca creditoare, lipsind debitoarea Alexandrina Georgescu, personal §i ca tutoare a
minorilor decedatului 1oan Georgescul.

Considerentele s-au redactat de DI. Membru de sedinta N.C.Schina.

Tribunalul
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Avand in vedere ca afiptul cu No. 26360/900 s-a afisat la usa acestui Tribunal, conform art. 546
pr.civild, dupa cum se constatd din procesul verbal incheiat de poertarelul respectiv in ziua de noua
octombrie 1900

S-a dat lecturd precedentului jurnal cu No. 8272/900 de adjudecarea provizorie, procedandu-se la
vanzare conform art. 538 pr.civila

Avénd in vedere ca atat in decursul celor opt zile libere de supralicitare, cat si azi, ziua defipta
pentru adjudecarea definitivd a imobilului in cestiune, nu s-a prezentat nici un concurent ca sa
supraliciteze sau sa dea un pret mai mare ca cel in suma de 35.000 iesit la prima licitare

Avand in vedere si dispozitiile art. 550 din procedura civila

Pentru aceste motive
In virtutea legei

In unire cu concluziunile Dlui. M.Antonescu, reprezentantul Ministerului Public

A adjudecat definitiv asupra Dnei. Maria N.Dumitrescu, reprezentata in instanta prin DI. advocat
D.I.Carp, in baza procurei autenticd de aceastd sectie la N0.9302/900, cu pretul de lei trei zeci si cinci
de mii, No. 35.000, casele cu tot locul lor din Bucuresti, strada Primaverei No.25, averea defunctului
loan Georgescu, cu obligatiune pentru Dna. adjudecatara de a se conforma cu dispozitiunile articolului
551 din procedura civila.

Pentru care s-a incheiat jurnalul cu No. 8536, care s-a dat si citit in sedintd publicd la 18 octombrie
1900, Bucuresti.

in urma acestora

Dna Maria N.Dumitrescu, prin procurator D.I.Carp, cu petitia inreg. la No. 39837/900, a depus
recipisa Administratiei Financiare de Ilfov cu No. 782 de lei 700, recipisa Casei de Depuneri de lei
8.50/00 pentru plata taxei portareilor, adresa Societdtei Creditului Funciar Urban din Bucuresti cu
No0.38079 inreg. 1la No.38421/900, precum si actul de ipoteca inscris la No. 262/92, cerand a se forma si
libera Ordonanta de adjudecare pe numele Dnei. Maria N. Dumitrescu.

Tribunalul

Avand 1n vedere ca taxa de inregistrare de 2% in suma de lei 700 s-a platit de adjudecatara la
Administratia Financiara de Ilfov cu recipisa No. 16782 precum si taxa Corpului Portareilor de lei 8.05
cu recipisa Casei de Depuneri No. 18.785/900

Avand in vedere adresa Creditului Funciar Urban din Bucuresti cu No. 38079, inregistratd la No.
38421/900 prin care se constatda cd Dna. Maria N. Dumitrescu a depus la acea Societate suma de lei
6843 care reprezita valoarea ratelor arierate cu procente si speze, iar pentru restul capitalului ramas de
plata, in suma de lei 20.002 bani 56, Dsa. a declarat ca rdmane societarad i ca Societatea nu se opune la
emiterea Ordonantei de adjudecarea pentru imobilul din strada Priméaverei No.25 pe numele Dsale.

Avand 1n vedere ca actul de ipotecd inscris de acest Tribunal la No. 262/92 prin care decedatul
Ioan Georgescu se imprumutd de la Dna. Maria N. Dumitrescu, autorizatd de sotul sau,
N.Al.Dumitrescu, cu suma de lei 22.000 ipoteca suszisul imobil

Avéand in vedere raportul Dlui. jude Comisar N.C.Schina inreg. la No. 41184/900 prin care se
constatd cd suszisa creantd ipotecara este in rang util si necontestatd si ca poate fi primita ca pretul
adjudecatiunei

Considerand ca cu modul depunerei de mai sus se completeaza cu prisos pretul adjudecatiunei de
lei 35.000 plustaxele platite

Ca asa fiind adjudecatara a depus intreg pretul adjudecatiunei in termenul prescris de art. 551
pr.civ.

Pentru aceste motive

In baza jurnalului cu No. 9665/900 si

In unire cu opinia Dlui jude supleant Th.Magheru care a ocupat fotoliul Ministerului Public in
camera de Consiliu in lipsa Dlui. Procurore ocupat la Parchet.

Admite 1n pretul adjudecatiunei suszisa creanta ipotecara inscrisa la No.2692/92 si

Formeaza aceastd Ordonantd de adjudecare pentru casele cu locul lor din Bucuresti, strada
Primaverei No.25, pe numele Dnei. Maria N. Dumitrescu, céreia i se va libera, care Ordonantd de
adjudecare este supusd recursului In casatie In termen de 40 zile de la data ei, iar in privinta
transmisiunii dreptului de proprietate asupra persoanei Dnei. adjudecatoare aceastd Ordonantd de
adjudecare are efect retroactiv din momentul adjudecarei, conform ultimului aliniat de sub articolul 567
din procedura civila.

Aceastd Ordonanta de adjudecare se va transcrie in registrul de transcriptiuni conform art. 722
pr.civ.

Data si cititd in Camera de Consiliu, azi, la (sic!) noiembrie 1900, Bucuresti.

L.S

(ss) indescifrabil (ss) N.C.Schina
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Grefier
(ss) G.Tanasescu
Grefa
Atesta ca aceastd ordonantd s-atranscris azi la 27 noembrie 1900 sub No. 2137 vol. 16
Grefier
L.S. (ss) indescifrabil

Dam putere si poruncim agentilor administrativi sa execute aceastd ordonanta de adjudecare, procurorilor sa
staruiasca pentru a ei aducere la indeplinire. Spre credinta prezenta s-a iscalit de noi.
L.S
(ss) indescifrabil (ss) indescifrabil (ss) D.C.Economu

Grefa
atestd ca aceastd expeditie s-a liberat astdzi 23 ianuarie anul 1901, sub No. 106 in primirea Dlui. (sic!)
MariaN. Dumitrescu
Grefier,
(ss) D.C. Economu

12. 1913, 5 martie. Recipisa No.32 a Societatii Creditului Funciar Urban din Bucuresti atesta ca
aceasta a primit de la Pietro Bertolero suma de lei 8.900 pentru stingerea imprumutului ipotecar
de lei 25.000 ce greveaza asupra imobilului din Bucuresti, str. Primaverei 25, proprietatea lui
loan Georgescu

SOCIETATEA CREDITULUI FUNCIAR URBAN DIN BUCURESTI. Recipisa No. 32 din 5 martie
1913. Lei 8.900 - opt mii noua sute- in scrisuri funciare urbane 5% Bucuresti, cu cuponul de ianuarie
1914 s-au primit de la DI. Pietro Bertolero, conform cererei inregistrate la No. 3432/913, pentru
stingerea imprumutului ipotecar de lei 25.000 ce greveazd asupra imobilului din Bucuresti, str.
Priméverei 25, proprietatea Dlui. loan Georgescu.

Director, Consilier delegat,
(ss) indescifrabil (ss) indescifrabil
Seful Serv. Contabilitatii Controlor,

(ss) indescifrabil (ss) indescifrabil
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ANEXA GENEALOGICA

Destinul Pitistenilor s-a intalnit si altfel cu istoria sculpturii romanesti. Pitarul Dimitrie Pitisteanu,
proprietarul imobilului care a apartinut ulterior sculptorului Ioan Georgescu, era var primar cu Gheorghe
Pitisteanu, tatdl Aretiei Pitisteanu, casatorite cu bine cunoscutul barbat de stat roman Gheorghe Tatarescu.
Se stie cd doamna Aretia Tatarescu a fost nu numai o admiratoare a lui Constantin Brancusi, dar si
comanditara ansamblului monumental de la Targu-Jiu. Istoricul Mihai Sorin Radulescu a intocmit, folosind
si date furnizate de doamna Sanda Negropontes-Téatarescu, fiica Aretiei i a lui Gheorghe Tatarescu, un
amplu arbore genealogic al Pitistenilor, pe care, la solicitarea mea, a avut bundvointa s mi-l comunice,
intr-o forma prescurtatd, pentru a-1 reproduce aici. Exprim §i pe aceasta cale cele mai vii multumiri atat
doamnei Sanda Negropontes-Tatarescu, cat si domnului Mihai Sorin Radulescu.



Sanda Tatarescu=
Negropontes
Tudor Tatarescu

T

Urmasi Poenaru, Dimitrescu

Eleonora= 2fiice <
Tremouroux
Constanta <
Nicolae= —1 Urmasi—¢
AnaArion

Urmasi Filaliti

A

Urmasi Cantili

Urmasi Vernescu
—

Urmasi Lungeanu, Nasta

Aretia=
Gh.Tatarescu

2 fii

Irina=
Barbu Poenaru

Costache

Emanoil

Barbu=
Caliopi Lungeanu

Eleonora=
George Constantinescu

Spiridon=
Honorine Ardent

Sultana=
G.Filaliti

Adelaida=
Col.Dr.Vasile Cantili

Eufrosina=
Constantin Vernescu

Matilda=
Constantin Lungeanu

Gheorghe

(1848-1900) =
4+— MariaMavraky

1fiu
2 fiice

198e1eg © 1S nosaInio) ‘N IN[NILPISS BOIY
‘(6/8T-L18T) eUO3 = (0L8T-T8T) rend ‘(eyserN) aunwIq

nuesx®Io |eYlN
IN|nJepJes eally
Jepias ‘aysepio|

(L22T'W)
OLI9)SIA BZ 18J030][ ‘IepIas ‘nued)$o)id n§oeoN

njIN
I

aleez J/inp
(6E8T'W)

ee

e



